Prezydent Miasta Poznania

Znak sprawy: Fn-VIi1.310.5.2012 e
Lotus: 040792 — 83

Poznan, 29 czerwca 2012 r.

ZMIANA INTERPRETACJI INDYWIDUALNEJ

Na podstawie art. 14e § 1, art. 14j § 1i § 3 w zwigzku z art. 14 b § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r.
Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2005 r. Nr 8 poz. 60 ze zm.), Prezydent Miasta Poznania, wobec
stwierdzenia nieprawidlowos$ci interpretacji indywidualnej z dnia 16 czerwca 2008 r.
nr Fn.VIII/31102-1-2/08 wydanej na wniosek z dnia 31 marca 2008 r. o wydanie interpretacji
indywidualnej w zakresie stosowania przepisbw ustawy o podatkach i optatach lokalnych
w zakresie podatku od nieruchomos$ci, zmienia ww. interpretaci¢ z urzedu stwierdzajac,

Ze stanowisko Whnioskodawcy dotyczace:

- wynajecia czesci powierzchni budynkéw przez
s : KOTTBndZIe Ochotnlczych Hufcow Pracy oraz

- Wyzszej Szkole " —za nieprawidiowe

- wynajecia czesci powierzchni budynkéw przez Sp&kg
- Firmie ~ - za nieprawidtowe

- d@tyczapej stawki podatku od meruchomoécn dla budynkéw wynajmowanych przez Sp
. i KomendZIe Ochotmczych Hufcéw Pracy,

Wyzszej Szkole ¥ ", Firmie ' ; — jak dla nieruchomosci
zwigzanych z prowadzeniem dziatalno$ci gospodarczej,

- dla okreslenia stawki podatku decydujace znaczenie ma fakt posiadania nieruchomosci przez
przedsigbiorce.
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UZASADNIENIE

' Zozyt wniosek o wydanie
' lokalnych

W dniu 31 marca 2008 r. podatnik Spé{ka :
interpretacji indywidualnej w zakresne przep,s i 'I&?k?’éch i opfatach
w zakresie podatku od nieruchomosci, uzupe \ ia 22

2008 r.

jierzchni budyn&giw:

Spétka : . Wynajmuje czest ‘
iczych Hufcéw:Pracy

- ' © " Komendzie Og¢
- Wyzszej Szkole {
- Firmie

Spétka . S : - g LN Komendq OHP umowe najmu zawarta

w dniu 10 maja 2005 ., z mocq obowiazujaca od 1 lipca 2005 r. Wydanie przedmiotu najmu nastgpito

za protokotem zdawczo-odbiorczym. Z zawartej umowy wynika, iz Najemca przedmiot najmu '
wykorzystuje na dziatalno$¢ s&atutawa; (administracyjno-biurowa) wynikajacg

z ustawy o promocji zatrudnienia i instytucjach ryfku pracy w szczegoéinosci w zakresie zatrudnienia

oraz przeciwdziatania marginalizacji i wykluczeniu spotecznemu miodziezy, a takze realizuje zadania w

zakresie ksztatcenia i wychowania mtodziezy.

Pierwsza umowa najmu z Wyzszg Szke}a - "7 zostata podpisana

w dniu 27 grudnia 2005 r. z mocg obowigzujaca nia 1 stycznia 2006 r. Drugg umowe podpisano 22

lutego 2007 r., z mocg obowigzujgca od 1 maja 2! Wydanie przedmiotéw najmu nastapito w formie

protokotéw zdawczo-odbiorczych. Z uméw najmu wynika, iz przedmioty najmu wykorzystuje do
celéw dydaktycznych zwigzanych z tokiem %Studléw moze podnajmowaé wynajete
pomieszczenia Szkole Policealnej ) e a ' Niewielka cze$¢ wynajetej
powierzchni przeznaczyta na bufet. : :

Umowa najmu z firmg : : zostata podpisana dnia 3 wrze$nia 1997 r.
z mocg obowigzujaca od dnia 1 wrzesnia 1997 . Najemca przedmiot najmu podnajmuje Wyzszej
Szkole ' na cele dydaktyczne, zwiazane z tokiem studiéw.

Do zawartych uméw byly podpisywane Aneksy Zmieniajace powierzchnie¢ najmu. Najemcy dokonywali
adaptacji przedmiotéw najmu do swoich potrzeb we wlasnym zakresie i na swoj koszt.
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Spotka udostepnita pomieszczenia potozne w budynku, na nieruchomosci ktérej jest wieczystym

uzytkownikiem.

W zwiazku z przedstawionym stanem faktycznym zadano nastepujace pytania:

‘1) czy wynajmowang powierzchni¢ budynkéw dla w/w podmiotéw mozna zakwalifikowaé dla celéw
obliczenia podatku od nieruchomosci do grupy budynkéw pozostatych i zastosowaé stawke 6,37 zt —

stawka obowigzujaca w 2008 r.?

2) W przypadku odpowiedzi twierdzacej na pytanie nr 1, to w jaki sposéb nalezy okresli¢ okres, od
ktérego mozna byloby zastosowaé stawke podatku od nieruchomosci:

- od momentu podpisania umowy z wyzej wymienionymi podmiotami,

- od momentu obowigzywania umowy,

- od momentu wydania przedmiotu najmu (prot. zdawczo-odbiorczy).

3) Za jaki okres/lata spéika . mogtaby dokonaé korekty podatku od

nieruchomosci z tego tytutu?

Zdaniem Wnioskodawcy do wynajmowanych powierzchni budynkéw wyzej wymienionym podmiotom,
przy obliczaniu podatku od nieruchomosci Spétka powinna zastosowaé stawke z art. 5 ust. 1 pkt 2e
ustawy z dnia 12 stycznia 1991 r. o podatkach i opfatach lokalnych (Dz. U. z 2006 r. nr 121, poz. 844 j.
t. z p6zn. zm.) dla powierzchni budynkéw pozostatych tj. 6,37 zt. Powierzchnie wynajmowane na cele
dydaktyczne oraz statutowe nie powinny byé zaliczane do powierzchni zwigzanych z prowadzeniem

dziatalno$ci gospodarcze;j.

Spotka przytoczyta art. 1 a ust. 1 pkt 3 ustawy o podétkach i optatach lokalnych, w powigzaniu
z definicjg dziatalno$ci gospodarczej w kontekscie przepiséw Prawa dziatalnosci gospodarczej oraz w
powigzaniu z zapisami art. 106 ustawy z dnia 27 lipca 2005r. Prawo o szkolnictwie wyzszym (Dz. U. z
2005 r. nr 164, poz. 1365 z pézn. Zm.), ktéry méwi, iz prowadzenie przez uczelnie dziatalnosci
dydaktycznej, naukowej, badawczej, do$wiadczalnej, artystycznej, sportowej, diagnostyczne;j,
rehabilitacyjnej lub leczniczej nie stanowi dziatalnoéci gospodarczej w rozumieniu przepisow ustawy z
dnia 2 lipca 2004 r. o swobodzie dziatalnosci gospodarczej (Dz. U. z 2004 r. nr 1 73, poz. 1807, z
p6z.zm.). Spéitka uwaza, iz podnajemca ' ‘i najemca (z wytaczeniem powierzchni zajetej
na bufet) speniajg powyzsze kryteria i nie prowadza dziatalnosci gospodarczej w rozumieniu art. 1a
ust. 1 pkt 4 ustawy o podatkach i optatach lokalnych.
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POZnan’

Najemca + Komenda OHP przedmiot umowy wykorzystuje na cele statutowe,
do ktorych nalezg m.in. ksztatcenie i wychowywanie miodziezy. Ochotnicze Hufce Pracy sq paristwowg
jednostka budzetowq, dziatajgcg na podstawie m.in. nastepujacych aktéw prawnych: ustawy z dnia 7
wrzesnia 1991 r. o systemie o$wiaty (Dz. U. z 2004 r. nr 256, poz. 2572 j.t), ustawy z dnia 20 kwietnia
2004 r. o promocji zatrudnienia i instytucjach rynku pracy (Dz. U. z 2004 r., nr 99, poz. 1001) oraz
rozporzadzer: rozporzadzenie Ministra Gospodarki i Pracy z dnia 30 grudnia 2004 r. w sprawie
szczegotowych zadan i organizacji Ochotniczych Hufcéw Pracy (Dz. U. z 2005 r. nr 6, poz. 41)
rozporzadzenie Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2004 r. w sprawie sposobu organizacji uzupetnienia
wyksztatcenia ogéinego miodziezy w Ochotniczych Hufcach Pracy oraz zdobywania przez nig
kwalifikacji zawodowych (Dz. U. z 2004 r., nr 262, poz. 2604). Spétka uwaza, iz rowniez do powierzchni
budynkéw wynajetych przez WWK OHP powinna stosowaé¢ stawke dla powierzchni budynkéw

pozostatych tj. 6,37 zi.

Ponadto Spétka uwaza, ze praWo do zastosowania obnizonej stawki podatku powinna okreli¢ na
podstawie art. 6 ust. 3 ustawy o podatkach i optatach lokalnych, bioragc pod uwage fakt zaistnienia
zdarzenia — date obowigzywania umowy najmu tj. powinna zastosowaé obnizong stawke podatku
poczynajac od nastepnego miesigca po miesiqcu od rozpoczecia obowigzywania umowy przedmiotu
najmu.

Majac na uwadze zapisy art. 106 ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym, ktére obowigzujg od dnia 1
wrzesnia 2005 r., Spotka powinna zlozy¢ stosowne korekty deklaracji podatku od nieruchomos$ci

poczawszy od 1 wrzesnia 2005 r., wg stawek obowigzujacych w poszczegéinych latach.

W dniu 16 czerwca 2008 r. Prezydent Miasta Poznania dziatajac na podstawie art. 14j § 1i § 3
w zwigzku z art. 14 b § 1 i 14 c ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Ordynacja podatkowa (Dz. U.
z 2005 r. Nr 8, poz. 60 ze zm.) — wydal interpretacje indywiduaing, nr Fn.VIII/31102-1-2/08,
w ktorej uznat stanowisko Podatnika wyrazone w zlozonym wniosku dotyczace:
- wynajecia czesci powierzchni budynkéw przez Spoétke '
' - Komendzie Ochotniczych Hufcéw Pracy oraz

i — za prawidiowe

- Wyzszej Szkole
- wynajecia czesci powierzchni budynkéw przez Spétke
- Firmie _ -, - za nieprawidiowe

i udzielit interpretaciji:
- dotyczacej stawki podatku od nieruchomosci dla budynkéw wynajmowanych przez Spétke
- Komendzie Ochotniczych Hufcéw Pracy oraz

, jak dla budynkéw pozostatych z wyjatkiem cze$ci wynajetej

’

Wyzszej Szkole
powierzchni ¢ . przeznaczonej na bufet.

Natomiast stawka dla firmy
z dziatalnoscig gospodarcza.

jak dla nieruchomosci zwigzanych
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nan

- dla okreslenia stawki podatku decydujace znaczenie ma ,zajecie” przedmiotu najmu na dang

dziatalno$é€.

- Spétka - moze dokona¢ korekty podatku od nieruchomosci
od 1 sierpnia 2005 r. dla . Komendy OHP, a od 1 lutego 2006 r. dla
Wyzszej Szkoly | ‘

Analizujac zapisy art. 1a pkt 3 i art. 1a pkt 4 ustawy o podatkach i optatach lokalnych w powigzaniu z
art. 106 ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym przyjeto, iz jezeli wynajmowane przez Wyzsza Szkote

pomieszczenia nie sg wykorzystywane na inng dziatalno$é niz wskazane w
art. 106 ustawy to nie sq one  przedmiotem opodatkowania zwigzanym
z prowadzeniem dziatalno$ci gospodarczej. Przyjmuje sig, ze taki charakter majq tez pomieszczenia
biurowe wykorzystywane na obstuge dziatalno$ci ,niegospodarczej” w powyzszym rozumieniu. A zatem
Wyzszej Szkoty nie mozna zaliczy¢ do grona przedsiebiorcéw ani tez nie ma
uzasadnienia dla traktowania jej jak innego podmiotu prowadzacego dziatalnoéé gospodarcza. A co za

tym idzie stawka podatku powinna by¢ jak dia budynkéw pozostatych.

Réwniez i Komendzie Ochotniczych Hufcéw Pracy (OHP) nie mozna
przypisaé statusu przedsneblorcy ani tez innego podmiotu prowadzacego dziatalno$é gospodarcza.
Ochotniczy Hufiec Pracy jest instytucjg rynku pracy (art. 6 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 20 kwietnia 2004 r.
o promocji zatrudnienia i instytucjach rynku pracy) i paristwowa jednostka (jednostka budzetowa)
wyspecjalizowang w dziataniach na rzecz miodziezy, w szczegélnosci miodziezy zagrozonej
wykluczehiem spofecznym, oraz bezrobotnych do 25 roku zycia (art. 6 ust. 3, art. 1-17 cyt. ustawy). A
zatem i w przypadku tego podmiotu, zajmujacego ten przedmiot opodatkowania stawka podatkowa od

niego powinna by¢ skalkulowana jak dla budynkéw pozostatych.

W przypadku umowy zawartej pomigdzy Spétkg - , a firmg : -
. uzasadniong prawnie stawka jest stawka jak dia nleruchomoém zwigzanych

z prowadzenlem dziatalno$ci gospodarczej. Najemca Pan - prowadzacy dziatalno$é

gospodarcza w zawartej umowie z Wyzszg Szko}q zobowigzat si¢ do
Swiadczenia przez Firme ' na rzecz szkoly migdzy innymi obstugi potrzeb

lokalnych uczelni, zapewmema optymalnego zaplecza lokalowego do prowadzenia dziatalnosci
dydaktycznej, administracyjnej, badawczo-naukowej, biblioteki i czytelni. Zawarta pomiedzy najemca
nieruchomos$ci a Wyzsza Szkota umowa jest jedynie umowsq o $wiadczenie
ustug. Dziatalno$é¢ prowadzona przez najemce wpisana do rejestru dziatalnosci gospodarczej w
Poznaniu pod numerem jest prowadzona m.in. w zakresie zagospodarowania nieruchomosci
na wiasny rachunek, wynajem nieruchomosci na wiasny rachunek, zatem w $wietle zapiséw ustawy o
podatkach i opfatach lokalnych nie ma podstaw do zastosowania obnizonej stawki podatkowej.
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Ponadto w kwestii powstania obowigzku podatkowego w S$wietle art. 6 ustawy o podatkach
i optatach lokalnych za zdarzenie majgce wplyw na powstanie lub zmiane obowigzku podatkowego
nalezy uznaé¢ objecie w posiadanie przedmiotu opodatkowania. Biorgc pod uwage obowigzujace
prawne regulacje w tym zakresie zasadnym byltoby przyjecie, ze zdarzeniem tym, w tym omawianym
przypadku wynajecia przez podatnika przedmiotu opodatkowania osobie trzeciej, jest ,zajecie”
przedmiotu opodatkowania na dang dziatalno$¢, a wigc jesli strony przewiduja, Ze wydanie - ,zajecie”
nastapi z momentem podpisania protokotu, to te¢ date nalezy przyjaé.

Po ponownym przeanalizowaniu sprawy, majac na wzgledzie w szczegdinosci orzecznictwo
sadéw administracyjnych w tym zakresie, Prezydent Miasta Poznania stwierdza co nastepuje:

Zgodnie z art. 14e § 1 ustawy Ordynacjé podatkowa minister wiasciwy do spraw finanséw publicznych
moze, z urzedu, zmieni¢ wydang interpretacje ogélng Ilub indywidualng, jezeli stwierdzi jej
nieprawidtowos¢, uwzgledniajgc w szczeg6inosci orzecznictwo sadéw, Trybunatu Konstytucyjnego lub

Europejskiego Trybunatu sprawiedliwosci.

Przepis ten stosuje si¢ odpowiednio do interpretacji indywidualnych wydawanych przez wdijta,
burmistrza (prezydenta), staroste lub marszatka wojewodztwa (art. 14 j § 3 ustawy Ordynacja

podatkowa).

W wyniku przeprowadzonej analizy przedmiotowej sprawy stwierdzono, Ze interpretacja indywidualna *
z dnia 16 czerwca 2008 r. nr Fn.VIII/31102-1-2/08 jest nieprawidiowa, dlatego tez uzasadnione jest

dokonanie jej zmiany.

Zgodnie z art. 1a ust. 1 pkt 3) ustawy o podatkach i optatach lokalnych — grunty, budynki i budowle
zwigzane z prowadzeniem dziatalno$ci gospodarczej to grunty budynki i budowle bedgce
w posiadaniu przedsiebiorcy lub innego podmiotu prowadzgcego dziatalno$¢ gospodarczg,
z wyjgtkiem budynkéw mieszkalnych oraz gruntéw zwigzanych z tymi budynkami, a takze gruntéw o
ktérych mowa w art. 5 ust. 1 pkt 1 lit. b, chyba ze przedmiot opodatkowania nie jest i nie moze by¢

wykorzystywany do prowadzenia tej dziatalno$ci ze wzgledéw technicznych.

Zgodnie z przytoczong wyzej definicja wszystkie budynki, budowle i grunty bedgce w posiadaniu
przedsigbiorcy lub innego podmiotu prowadzacego dziatalno§¢ gospodarcza, z dwoma wyjatkami, sg
zwigzane z prowadzeniem dziatalno$ci gospodarczej, chyba, ze przedmiot opodatkowania nie moze
byé wykorzystywany do prowadzenia tej dziatalnosci ze wzgledoéw technicznych. Te wyjatki to budynki
mieszkalne i zajete pod nie grunty oraz grunty pod jeziorami i zajete na zbiorniki wodne retencyjne lub
elektrowni wodnych. W omawianej definicji nie ma warunku wykorzystania tego rodzaju nieruchomosci
na cele zwigzane z dziatalno$cig gospodarcza, wystarczy sam fakt ich posiadania przez przedsigbiorce
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had

(por. Dudar E., Etel. L, Presnarowicz S., Podatki i opfaty lokalne. Podatek rolny. Podatek lesny.
Komentarz.,Wydawnictwo ABC, 2008).

jest

W przedmiotowej sprawie bezspornym pozostaje fakt, iz Spoika
i wszystkie

przedsigbiorcg, zarejestrowanym w Krajowym Rejestrze Sadowy pod numerem
wynajmowane przez nig nieruchomos$ci sg w jej posiadaniu. Bez znaczenia zatem pozostaje kwestia

komu i na jakq dziatalno$¢ (o$wiatowa, statutowa) wynajmowane sg pomieszczenia.

Stanowisko takie znajduje odzwierciedlenie w zmienionej, ale ugruntowanej juz linii orzeczniczej sadéw

administracyjnych.

W wyroku z dnia 20 marca 2009 r. (sygn akt. Il FSK 1888/07) Naczelny Sad Administracyjny
w Warszawie stwierdzit: Zarzut naruszenia prawa materialnego przez bledng wyktadnie art. 1a ust. 1
Pkt 3 u.p.l nalezy uznac za chybiony, poniewaz fakt posiadania przez przedsigbiorce skutkuje tym, ze
budynek, budowla, grunt sg zwigzane z prowadzeniem dziatalnoéci gospodarczey.
W definicji z art. 1a ust. 1 pkt 3 brak jest warunku wykorzystania tego rodzaju nieruchomosci na cele
zwigzane z dzialalnoéciq gospodarczg, wystarczy sam fakt ich posiadania przez przedsigbiorce (por. L.
Etel, Podatek od nieruchomo$ci, rolny lub lesny, Wydawnictwo C.H. Beck, Warszawa 2005, str. 39).
Zatem z definicji zawartej w omawianym przepisie wynika wprost,
Z2e sam fakt posiadania przez przedsigbiorce skutkuje -tym, ze budynek, budowla, grunt
sq zwigzane z prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej Tak wigc réznego rodzaju obiekty
niewykorzystywane w danym momencie lub gdzie prowadzona jest innego rodzaju dziatalno$é
niz gospodarcza, nalezy uzna¢ za zwigqzane z dziatalnoscig gospodarczg.

Stanowisko to potwierdzit Wojewédzki Sad Administracyjny w Poznaniu w wyroku z dnia 3 grudnia
2009 r. (sygn. akt. lll SA/Po 624/09), ktéry zauwazyt, ze ,Niezaleznie od tego zwrécic nalezy uwage, iz
do uznania, ze nieruchomosci sq zwigzane z prowadzong dziatalnosciq gospodarczg, nie jest
konieczne stwierdzenie, iz dzialalno$¢ gospodarcza jest na nich faktycznie prowadzona,
a wystarczy stwierdzenie, ze sq one w posiadaniu przedsigbiorcy, nawet jesli nie prowadzi on tam
dziatalnosci gospodarczej. Poglad ten wyrazif Wojew6dzki Sad Administracyjny w Gliwicach
w wyroku z dnia 28 lipca 2009 r., sygn. akt. | SA/GL 223/09, a skiad orzekajacy w niniejszej sprawie w
pefni to stanowisko podziela. W tym miejscu naleZy dodad, iz z art. 1a ust. 1 pkt 3 ustawy o podatkach i
optatach lokalnych wynika, Ze zasadniczym kryterium decydujgcym
0 wuznaniu przedmiotéw opodatkowania podatkiem od nieruchomosci jako zwigzanych
z dzialalno$ciq gospodarczg, jest ich posiadanie przez przedsiebiorce. Jest to zatem zwigzek
o charakterze formalnym, albowiem co do zasady nie jest istotne czy przedsigbiorca grunty, budynki i
budowle faktycznie wykorzystuje dla celéw dziatalnoéci gospodarczej. W definicji ustawowej budynku
zwigzanego z prowadzeniem dziatalno$ci gospodarczej nie ma warunku faktycznego wykorzystywania

nieruchomosci na cele zwigzane z dziatalnoscig gospodarczg’.
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Identyczne stanowisko przedstawit Naczelny Sad Administracyjny w Warszawie w wyroku z dnia 10
czerwca 2011 r. (sygn. Il FSK 226/10), ktéry wskazat: ,A zatem o tym, czy przedmiotowa nieruchomo$é
podlega opodatkowaniu stawkami podatkowymi w podwyzszonej wysoko$ci decyduje sam fakt
posiadania jej przez podmiot posiadajgcy status przedsigbiorcy, wpisany do rejestru przedsiebiorcéw, a
nie sposob, w jaki faktycznie jest ona wykorzystywana”.

Majac na uwadze powyzsze, stanowisko Wnioskodawcy przedstawione we wniosku o wydanie
interpretacji indywidualnej z dnia 3 marca 2008 r. stwierdzajace, ze do wynajmowanych powierzchni
budynkéw wyzej wymienionym podmiotom, przy obliczaniu podatku od nieruchomoéci Spétka powinna
zastosowat stawke z art. 5 ust 1 pkt 2e ustawy z dnia 12 stycznia 1991 r.
o podatkach i optatach lokalnych (Dz. U. z 2006 r. nr 121, poz. 844 j. t. z p6zn. zm.) dla powierzchni
budynkéw pozostatych tj. 6,37 zl, gdyz powierzchnie wynajmowane na cele dydaktyczne oraz
statutowe nie powinny byé zaliczane do powierzchni zwigzanych
z prowadzeniem dziatalno$ci gospodarczej jest nieprawidtowe.

W swietle przedstawionego stanu faktycznego nalezato z urzedu zmienié interpretacje indywidualng z
dnia 16 czerwca 2008 r. nr Fn.VIII/31102-1-2/08, gdyz stwierdzono jej nieprawidtowo$é.

Stronie przystuguje prawo do wniesienia skargi na niniejszg interpretacje zmieniajaca interpretacje
indywidualng przepiséw prawa podatkowego z powodu jej niezgodnosci z prawem. Skarge wnosi sie .
do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Poznaniu ul. Ratajczaka 10/12, 61-815 Poznan, po
uprzednim wezwaniu na piSmie organu, ktory wydat interpretacje w terminie 14 dniu od dnia,
w ktérym skarzacy dowiedziat sie lub mégt si¢ dowiedzie¢ o jej wydaniu — do usunigcia naruszenia
prawa (art. 52 § 3 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo o postgpowaniu przez sgdami
administracyjnymi —t. j. Dz. U. z 2012 r., poz. 270). Skarge do WSA wnosi sie w dwéch egzemplarzach

(art. 47 ww. ustawy) w terminie trzydziestu dni od dnia doreczenia odpowiedzi na wezwanie do

usunigcia naruszenia prawa, a jezeli organ nie udzielt odpowiedzi na wezwanie,

w terminie sze$c¢dziesigciu dni od dnia wniesienia tego wezwania (art. 53 § 2 ww. ustawy).

Skarge wnosi sig¢ za posrednictwem organu, ktérego dziatanie lub bezczynno$é sg przedmiotem skargi
(art. 54 § 1 ww. ustawy) na adres Urzad Miasta Poznania, Wdziat Finansowy, Oddziat Podatku od

Nieruchomosci Oséb Prawnych, ul. Stowackiego 22, 60-823 Pozna.

Otrzymuja:
1) Adresat
2) ala
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