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INDYWIDUALNA INTERPRETACJA

PRZEPISOW PRAWA PODATKOWEGO

Prezydent Miasta Poznania na podstawie art. 14j § 1 i 3 w zw. z art. 14b, art. 14c i
art. 14j ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Ordynacja podatkowa (t.j.: Dz. U. z 2012 r. poz.
749 z p6zn. zm.), w odpowiedzi na wniosek o wydanie interpretacji indywidualnej z dnia 23
marca 2015 r. (data wptywu do organu podatkowego) w zakresie przepiséw ustawy z dnia 12
stycznia 1991r. o podatkach i optatach lokalnych (tj. Dz. U. z 2014 r., poz. 849 z p6zn. zm.)

postanawia uzna¢ stanowiska Wnioskodawcy wyrazone we wniosku za nieprawidiowe.

UZASADNIENIE

W dniu 23 marca 2015 r. wplynat wniosek o wydanie pisemnej indywidualnej
interpretacji przepiséw prawa podatkowego co do zakresu i sposobu stosowania przepisu
§1 ust. 2 pkt 3 uchwaty nr LXV/1031/VI/2014 r. Rady Miasta Poznania z dnia 8 kwietnia
2014 r. w sprawie zwolnienia z podatku od nieruchomosci obiektéw sportowych. (tj. Dz. Urz.
Woj. 22014 r. poz. 2394 - dalej zwana uchwatg).

Przedstawiono nastepujacy opis stanu faktycznego:

Whioskodawca od lutego 2015 r. jest =/ - © -+ nieruchomosci znajdujacych
sie na terenie miasta Poznania, na kt6rej sg zlokalizowane boiska do gry w tenisa ziemnego,
w zwigzku z tym jest zobowigzany do sktadania deklaracji na podatek od nieruchomosci.
Zgodnie z Uchwatg Rady Miasta Poznania z dnia 8 kwietnia 2014 r. w sprawie zwolnienia z
podatku od nieruchomosci obiektéw sportowych zwolnieniu podlegajg m.in. boiska zajete na
prowadzenie zadan z zakresu kultury fizycznej realizowanych przez sport i rekreacje
ruchowg, wraz z zajetym przez nie gruntem i w zwigzku z tym boiska do gry w tenisa
ziemnego podlegajg zwolnieniu z podatku od nieruchomosci.



Do opisanego stanu faktycznego zadano nastepujgce pytanie:

Czy w znaczeniu pojeciowym ,boiska” wskazanym w § 1 ust. 2 pkt 3 Uchwaly
mieszczg sie roéwniez boiska do gry w tenisa ziemnego i czy w zwigzku z tym
sporzadzajgc deklaracje na podatek od nieruchomosci jest uprawniony do zadeklarowania, w
odpowiednim zakresie, zwolnienia przedmiotowego z podatku od nieruchomosci
wynikajgcego z tego tytutu?

Wobec zadanedgo pytania przedstawiono nastepujace stanowisko Whnioskodawcy:

Zdaniem Whnioskodawcy, w znaczeniu pojeciowym ,boiska” wskazanym w § 1 ust. 2
pkt 3 Uchwaly mieszczg sie rowniez boiska do gry w tenisa ziemnego, zatem sporzgdzajac
deklaracje na podatek od nieruchomosci jest uprawniony do zadeklarowania tych obiektow
sportowych jako zwolnionych z przedmiotowego podatku.

Whioskodawca na poparcie wlasnego stanowiska powoluje przepisy art. 7 ust. 3
ustawy z dnia 12 stycznia 1991 r. o podatkach i optatach lokalnych, ktéry uprawnia rade
gminy, w drodze uchwaly do wprowadzenia innych zwolnien przedmiotowych niz
okreslonych w art. 7 ust. 1 ustawy o podatkach i optatach lokalnych oraz art. 10 ust. 1 ustawy
z dnia 2 pazdziernika 2003 r. o zmianie ustawy o specjalnych strefach ekonomicznych i
niektérych ustaw. Konsekwencjg zastosowania wyzej wymienionego przepisu, byto podjecie
Uchwaty w dniu 8 kwietnia 2014 r. przez Rade Miasta Poznania w sprawie zwolnienia z
podatku od nieruchomosci obiekiéw sportowych, ktéra to zwalnia z podatku od
nieruchomosci grunty, budynki lub ich czesci oraz budowle o charakterze ogélnodostepnym,
zajete na prowadzenie zadan z zakresu kultury fizycznej realizowanych przez sport i
rekreacje ruchowa. Zwolnieniem tym objete zostaty obiekty sportowe w tym boiska.

W ocenie Whnioskodawcy znaczeniem pojeciowym ,boiska”® objgé nalezy réwniez
boiska do gry w tenisa ziemnego. Stownik jezyka polskiego PWN definiuje pojecie boiska,
jako: terenu przystosowanego do éwiczen, zawoddw i gier sportowych”. Funkcjg rowniez
pojecia boiska sportowego, kitére wskazuja, ze jest to ,wydzielony, réwny i utwardzony teren,
porosniety trawa, czasami pokryty nawierzchnig tartanowg lub sztuczng trawa. Elementy
boiska stanowig rowniez jego ogrodzenie, oswietlenie czy urzadzenia jak pitkochwyty”.
Boisko do gry w tenisa ziemnego stanowi wydzielony, rowny i utwardzony teren, przy czym
rodzaj zastosowanej nawierzchni bedzie réznit sie¢ w zaleznosci od potrzeb i mozliwosci
podmiotu je tworzacego. Whnioskodawca zaznacza, ze Uchwata nie zaweza znaczenia
pojeciowego do boiska sportowego.

Boiska do gry w tenisa ziemnego, ktérymi zarzadza Whnioskodawca spetniajg kryteria
ogdlnodostepnosci, o kiérej mowa w Uchwale. Pojecie ,ogélnodostepnosci® nalezy
definiowaé¢ jego zdaniem w sposéb nastepujacy: ,ogolny” oznacza dotyczacy ogotu,
obejmujgcy catg grupe ludzi, wspolny dla wszystkich, przeznaczony dla ogétu, z kolei
,dostepnosé” to mozliwosé dojscia, dotarcia, dostania sie do jakiegos miejsca (L. Etel,
Podatek od nieruchomosci. Komentarz. Lex 2012). Konieczno$¢ uiszczenia zaptaty za
ustuge, ewentualnie poczekania, az ustugodawca uzyska wolne moce przerobowe, nie
wytgcza ogdlnodostepnosci. Ogdinodostepnosé to mozliwos¢ skorzystania z danego obiektu
réwniez przez inne podmioty niz wtadajgcy obiektem. Dostepnos$é takiego obiektu moze byé
ograniczona jego wielkoscig, optatami etc. Istotne jest, Ze potencjalnie z obiektu korzysta
blizej niesprecyzowana liczba podmiotow, w tym podmiotéw innych niz podmiot nim
wiadajacy ( Podatek od nieruchomos$ci w orzecznictwie sadéw administracyjnych.
Komentarz. Linie interpretacyjne. Red. W. Morawski, Lex 2013).

W zwigzku z powyzszym, zdaniem Whioskodawcy, w pojeciu ,boisko” wyrazonym w
Uchwale miesci sie boisko do gry w tenisa i w zwigzku z tym, moze korzysta¢ ze zwolnienia
przedmiotowego w podatku od nieruchomosci.



W _swietle obowigzujgcego stanu prawnego stanowisko Whnioskodawcy w sprawie oceny
prawnej przedstawionego stanu faktycznego uznaije sie za nieprawidtowe.

W mysl art. 14b § 1 i 14 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. Ordynacja podatkowa
(tekst jedn.: Dz. U. z 2012 r. poz. 749 z p6zn. zm. - dalej "Ordynacja podatkowa") minister
wtasciwy do spraw finanséw publicznych, a w zakresie swojej wtasciwosci wojt, burmistrz
(prezydent miasta), starosta Ilub marszatek wojewodztwa, na pisemny wniosek
zainteresowanego, wydaje, w jego indywidualnej sprawie, pisemng interpretacie przepiséw
prawa podatkowego. Zgodnie z art. 14b § 2 i § 3 Ordynacji podatkowej skitadajgcy wniosek o
wydanie interpretacji indywidualnej obowigzany jest do wyczerpujacego przedstawienia
zaistniatego stanu faktycznego albo zdarzenia przyszlego oraz do przedstawienia witasnego
stanowiska w sprawie oceny prawnej tego stanu faktycznego albo zdarzenia przysziego.
Interpretacja indywidualna winna zawieraé ocene stanowiska wnioskodawcy wraz z
uzasadnieniem prawnym tej oceny; mozna odstgpi¢ od uzasadnienia prawnego, jezeli
stanowisko wnioskodawcy jest prawidlowe w petnym zakresie (art. 14c § 1 Ordynacji
podatkowej). W razie negatywnej oceny stanowiska wnioskodawcy interpretacja
indywidualna zawiera wskazanie prawidiowego stanowiska wraz z uzasadnieniem prawnym
(art. 14c § 2 Ordynacii podatkowej).

W orzecznictwie sgdow administracyjnych ugruntowany jest poglad, ze organ
wydajgc interpretacje dokonuje jedynie oceny prawnej stanu faktycznego przedstawionego
przez wnioskodawce, bez mozliwosci jego modyfikowania, czy tez prowadzenia
postgpowania dowodowego w trybie przepiséw dziatu IV Ordynacji podatkowej. Wobec tego
interpretacja moze dotyczy¢ wylacznie stanu faktycznego przedstawionego we wniosku,
gdyz organ nie prowadzi zadnego postepowania dowodowego, nie ocenia tez wiarygodnosci
danych przedstawionych we wniosku. Obowigzkiem wyczerpujgcego przedstawienia stanu
faktycznego (zdarzenia przyszlego) ustawodawca obcigzyt wnioskodawce, co oznacza, iz to
wnioskodawca wskazuje elementy stanu faktycznego, jakie nalezy uwzgledni¢ przy
wydawaniu interpretacji.

Ponadto nalezy zaznaczy¢, ze interpretacja dotyczy wylacznie przepiséw prawa
podatkowego, organ podatkowy nie jest uprawniony do interpretacji przepiséw z innych
dziedzin prawa.

Stanowisko przedstawione przez Strone jest nieprawidtowe.

Na mocy art. 7 ust. 3 ustawy z dnia 12 stycznia 1991r. o podatkach i optatach
lokalnych (Dz. U. z 2014 r. poz. 849) rada gminy, w drodze uchwaty, moze wprowadzi¢ inne
zwolnienie przedmiotowe niz okreslone w ust. 1 oraz w art. 10 ust. 1 ustawy z dnia 2
pazdziernika 2003 r. o zmianie ustawy o specjalnych strefach ekonomicznych i niektérych
ustaw.

Na podstawie wyzej wymienionego przepisu Rada Miasta Poznania w dniu 8 kwietnia
2014 r. podjeta uchwate w sprawie zwolnienia z podatku od nieruchomosci obiektéw
sportowych (nr LXV/1031/VI/2014). Zgodnie z § 1 ust.1 uchwaly zwalnia sie z podatku od
nieruchomosci grunty, budynki lub ich czgsci oraz budowle o charakterze ogéinodostepnym,
zajete na prowadzenie zdan z zakresu kultury fizycznej realizowanych przez sport i rekreacje
ruchowa. Natomiast na mocy § 1 ust. 2 pkt 3 uchwaty zwolnieniu podlegaja obiekty
sportowe, zajete na prowadzenie zadan z zakresu kultury fizycznej realizowanych przez
sport i rekreacje ruchowsg, wraz z zajetym gruntem mi. in. boiska.

W kontekscie powotanych przepiséw stwierdzi¢ nalezy, ze w uchwata Rady Miasta
Poznania nie definiuje pojecia boiska, jak réwniez nie wymienia kortu tenisowego jako
obiektu sportowego, ktory podlega zwolnieniu na podstawie wyzej wymienionej uchwaty.

Zgodnie ze znaczeniem stownikowym pojecie kort” nalezy rozumie¢ plac
przystosowany do gry w tenisa (Zrédo: Stownik jezyka polskiego PWN — sip.pwn.pl).
Natomiast inne zrodio wskazuje, ze pod pojeciem kort tenisowy nalezy rozumieé¢ — pole do



ary w tenisa (Zrédto: Wikipedia — https://pl.wikipedia.org/). Zatem wyktadnia jezykowa
wskazuje, ze pojecia kort nie mozna utozsamia¢ z pojeciem boiska, poniewaz zadna
definicja nie postuguje sie¢ w odniesieniu do kortu tenisowego pojeciem boiska, tylko
pojeciem plac lub pole.

Majac powyzsze na uwadze Rada Miasta Poznania podejmujgc uchwate w sprawie
zwolnienia z podatku od nieruchomos$ci obiekiéw sportowych w § 1 pkt 2 uchwaty
enumeratywnie wskazata jakie obiekty sportowe moga korzysta¢ z przedmiotowego
zwolnienia, wsréd nich nie ma kortu tenisowego. Natomiast wskazany obiekt sportowy —
boisko. Pod tym pojeciem organ podejmujacy uchwate rozumiat jako teren przystosowany do
éwiczen, zawoddw i gier sportowych z wylaczeniem kortoéw tenisowych, poniewaz zgodnie z
znaczeniem jezykowym jest to odrebny obiekt sportowy, nie ujety w uchwale.

Reasumujgc, stanowisko wnioskodawcy nalezy uznaé za nieprawidtowe.

Pouczenie:

Zastosowanie si¢ do interpretacji indywidualnej przed jej zmiang lub przed doreczeniem organowi
podatkowemu odpisu prawomocnego orzeczenia sadu administracyjnego uchylajacego interpretacije
indywidualng nie moze szkodzi¢ wnioskodawcy, jak réwniez w przypadku nieuwzglednienia jej w
rozstrzygnieciu sprawy podatkowej.

Niniegjsza interpretacja, po usunigciu danych identyfikujacych wnioskodawce oraz inne podmioty
wskazane w tresci interpretacji, zostanie niezwlocznie zamieszczona w Biuletynie Informacji
Publicznej.

Stronie przystuguje prawo do wniesienia skargi na niniejszg interpretacje przepisow prawa
podatkowego z powodu jej niezgodnosci z prawem. Skarge wnosi sie do Wojewodzkiego Sady
Administracyjnego po uprzednim wezwaniu na pi$mie organu, ktory wydat interpretacje w terminie 14
dni od dnia, w ktérym skarzgcy dowiedziat sie lub mogt sie dowiedzie¢ o jej wydaniu - do usuniecia
naruszenia prawa (art. 52 § 3 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. - Prawo o postepowaniu przed sgdami
administracyjnymi - Dz. U. Nr 1563, poz. 1270 z p6zn. zm.). Skarge do WSA wnosi sie (w dwdch
egzemplarzach - art. 47 ww. ustawy) w terminie trzydziestu dni od dnia doreczenia odpowiedzi organu
na wezwanie do usunigcia naruszenia prawa, a jezeli organ nie udzielit odpowiedzi na wezwanie, w
terminie sze$cédziesieciu dni od dnia wniesienia tego wezwania (art. 53 § 2 ww. ustawy).

Skarge wnosi sig za posrednictwem Prezydenta Miasta Poznania na adres Urzad Miasta Poznaniu
Wydziat Finansowy, 60-823 Poznan, ul. Stowackiego 22
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