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INDYWIDUALNA INTERPRETACJA

PRZEPISOW PRAWA PODATKOWEGO

Prezydent Miasta Poznania na podstawie art. 14j § 11 3 w zw. z art. 14b, art. 14c i
art. 14j ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Ordynacja podatkowa (tj. Dz. U. z 2015 r. poz.
613 z pozn. zm.), w odpowiedzi na wniosek o wydanie interpretacji indywidualnej z dnia 19
listopada 2015 r. (data wptywu do organu podatkowego) w zakresie przepiséw ustawy z dnia
12 stycznia 1991r. o podatkach i optatach lokalnych (j. Dz. U. z 2014 r., poz. 849 z pézn.
zm.)

postanawia uznac stanowiska Wnioskodawcy wyrazone we wniosku za nieprawidiowe.

UZASADNIENIE

W dniu 19 listopada 2015 r. wplynat wniosek o wydanie pisemnej indywidualnej
interpretacji przepiséw prawa podatkowego co do zakresu i sposobu stosowania przepisu
~art. 1a ust. 1. pkt 12 ustawy o podatkach i optatach lokalnych z dnia 12 stycznia 1991r. (4.
Dz: U.z 2014 r. poz. 849 z pézn.zm. - dalej zwana u.p.o.l.), przepisu art. 2 ust. 1 pkt 2 i 3
u.p.o.l, przepisu art. 4 ust. 1 u.p.o.l.,, przepisu art. 3 pkt. 1,2,3, 9 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r.
Prawo budowlane — dalej zwana pr.b.).

Przedstawiono nastepuijacy opis stanu faktycznego:

Whnioskodawca jest producentem _ i w swoich zakiadach
produkcyjnych potozonych w Poznaniu i okolicach znajdujg sie budynki — hale produkcyjne
m.in. hala spawalni, lakierni i odlewni oraz budowle fabryki. Wewnatrz budynkéw
produkecyjnych znajdujg sig liczne instalacje oraz urzadzenia przeznaczone do produkgii

¢ jak réwniez instalacje, ktére zwigzane sg z funkcjonowaniem samych
budynkéw poprzez zapewnienie mozliwosci uzytkowania budynkéw zgodnie z ich
przeznaczeniem. Spotka uznaje, Ze zgodnie z art. 3 pkt 1 pr.b instalacje znajdujace sie



wewnatrz budynkow produkcyjnych jako stuzace zapewnieniu mozliwosci uzytkowania
samych budynkéw zgodnie z ich przeznaczeniem za czesci budynkoéw. Instalacje te stanowig
element wyposazenia budynku jako obiektu budowlanego. W konsekwencji instalacje te wraz
z budynkiem tworzg w catosci przedmiot podlegajacy opodatkowaniu podatkiem od
nieruchomosci jako budynek.

Natomiast urzadzenia techniczne znajdujace sie wewnatrz budynkéw produkeyjnych,
ktére zwigzane sg wytacznie z dziatalnoscig produkcyjng spotki i nie stuzg zapewnieniu
mozliwosci uzytkowania samych budynkéw zgodnie z ich przeznaczeniem i nie sg przez
wnioskodawce opodatkowane podatkiem od nieruchomoéci.

Spétka w swoich zaktadach produkcyjnych posiada urzgdzenia, ktére jednoczes$nie
stuzg zapewnieniu mozliwosci uzytkowania budynkéw zgodnie z ich przeznaczeniem jak i
zwigzane sg one z dziatalnoscig produkcyjng. Do takich urzgdzen nalezy zestaw
hydroforowy pomp lakierni, ktéry stuzy do zapewnienia odpowiedniego ci$nienia wody dla
instalacji produkcyjnych i instalacji przeciwpozarowych — hydranty wewnetrzne. Zestaw
hydroforowy skiada sig¢ z czterech pomp sterowanych automatycznie od wartosci zadanego
cisnienia. Instalacja jest zasilana z sieci wody miejskiej, Zestaw posadowiony jest na
fundamencie.

Whioskodawca we wniosku zawart dokumentacje fotograficzng.

Do opisanego stanu faktycznego zadano nastepujace pytanie:

Czy w swietle przepisu art. 1a ust. 1 pkt 2 i art. 4 ust. 1 u.p.o.l., art. 3pkt 1, art. 3 pkt.3 oraz
art.3 pkt 9 pr.b. Spétka moze dokona¢ w zaistnialym stanie faktycznym w oparciu o
posiadang dokumentacje techniczng i / lub pomiary podstawy opodatkowania podatkiem od
nieruchomos$ci powyzej wymienionego urzadzenia na cze$¢ zapewniajgcg mozliwosé
uzytkowania obiektu zgodnie z jego przeznaczeniem oraz na cze$é zwigzang wylgcznie z
produkcja?

Wobec zadanego pytania przedstawiono nastepujgce stanowisko Wnioskodawcy:

Zdaniem Wnioskodawcy, w $wietle przepisow u.p.ol. oraz przepiséw pr.b.
wymienione we wniosku urzadzenie techniczne jako czesciowo zapewniajgce mozliwo$é
uztkowania obiektu budowlanego zgodnie z jego przeznaczeniem, a cze$ciowo zwigzane z
produkcja powinno zosta¢ podzielone dla celéw ustalenia podstawy opodatkowania
podatkiem od nieruchomosci.

Zgodnie z art. 2 ust. 1 u.p.o.l. opodatkowaniu podatkiem od nieruchomosci podlegajg
nastepujace nieruchomosci lub obiekty budowlane:

1) grunty;

2) budynki lub ich czesci;

3) budowle lub ich czesci zwigzane z prowadzeniem dziatalno$ci gospodarczej.

Zgodnie z kolei z przepisem art. 1a ust.1 pkt 1 u.p.o.l. uzyte w ustawie okresélenia budynek -

oznacza obiekt budowlany w rozumieniu przepiséw Prawa budowlanego, ktéry jest trwale

zwigzany z gruntem, wydzielony z przestrzeni za pomoca przegréd budowlanych oraz
posiada fundamenty i dach. Natomiast w $wietle przepisu z art. 1a ust. 1 pkt 2 u.p.o.l. przez
budowle rozumie sie:

1) obiekt budowlany w rozumieniu przepiséw prawa budowlanego niebedacy budynkiem lub
obiektem matej architektury;

2) urzadzenie budowlane w rozumieniu przepisow prawa budowlanego zwigzane z
obiektem budowlanym, ktére zapewnia mozliwos¢é uzytkowania obiektu zgodnie z jego
przeznaczeniem.

Z kolei przepis art. 3 pkt 1 Prawa budowlanego stanowi, ze przez obiekt budowlany
nalezy rozumie¢ budynek, budowle badz obiekt matej architektury, wraz z instalacjami



zapewniajgcymi mozliwosc uzytkowania obiektu zgodnie z jego przeznaczeniem,

wzniesiony z uzyciem wyrobow budowlanych.

W swietle przepisu art. 3 ust. 3 Prawa budowlanego przez budowle nalezy rozumieé
kazdy obiekt budowlany niebedgcy budynkiem lub obiektem malej architektury, jak: obiekty
liniowe, lotniska, mosty, wiadukty, estakady, tunele, przepusty, sieci techniczne,
wolnostojgce maszty antenowe, wolno stojgce trwale zwigzane z gruntem tablice reklamowe,
budowle ziemne, obronne (fortyfikacie) ochronne, hydrotechniczne, zbiorniki, wolnostojgce
instalacje przemystowe lub urzadzenia techniczne, oczyszczalnie $ciekdéw, sktadowiska
odpadow, stacje uzdatniania wody, konstrukcje oporowe, nadziemne i podziemne przejcia
dla pieszych, sieci uzbrojenia terenu, budowle sportowe, cmentarze, pomniki, a takze czesci
budowlane urzadzen technicznych (kottéw piecow przemystowych, elektrowni wiatrowych,
elektrowni jadrowych i innych urzadzen) oraz fundamenty pod maszyny i urzadzenia, jako
odrebne pod wzgledem technicznym czesci przedmiotéw skiadajgcych sie na catosé
" uzytkows.

Z kolei przepis art. 3 pkt 9 pr.b. stanowi, ze przez urzadzenie budowlane nalezy
rozumie¢ urzadzenia techniczne zwigzane z obiektem budowlanym, zapewniajgce
mozliwo$¢ uzytkowania obiektu zgodnie z jego przeznaczeniem, jak przytacza i urzgdzenia
instalacyjne, w tym stuzace oczyszczaniu lub gromadzeniu Sciekéw, a takze przejazdy,
ogrodzenia, place postojowe i place pod $mietniki.

Natomiast zgodnie z przepisem art. 4 ust. 1 u.p.o.l. podstawe opodatkowania
stanowi:

1) dla gruntéw — powierzchnia;

2) dla budynkéw lub ich czesci — powierzchnia uzytkowa;

3) dla budowli lub ich czesci zwigzanych z prowadzeniem dziatalnoéci gospodarczej, z
zastrzezeniem ust. 4-6 — warto$¢, o ktérej mowa w przepisach o podarkach
dochodowych, ustalona na dzien 1 stycznia roku podatkowego, stanowigca podstawe
obliczania amortyzacji w tym roku, niepomniejszona o odpisy amortyzacyjne, a w
przypadku budowli catkowicie zamortyzowanych — ich warto$¢ z dnia 1 stycznia roku, w
ktérym dokonano ostatniego odpisu amortyzacyjnego.

Whioskodawca zaznacza, ze w $wietle powyzszych przepiséw nalezy stwierdzié, iz
opodatkowaniu podatkiem od nieruchomosci podlegajg grunty, budynki i budowle lub ich
czesci zwigzane z prowadzong dziatalnos$cig gospodarcza przy czym zaréwno budynek jak i
budowla stanowi¢ mogg obiekt budowlany w rozumieniu przepiséw prawa budowlanego.
Natomiast za obiekt budowlany w rozumieniu przepiséw prawa budowlanego uznaje sie
budynek, budowlg badZz obiekt malej architektury, wraz z instalacjami zapewniajgcymi
mozliwoS¢ uzytkowania obiektu zgodnie z jego przeznaczeniem, wzniesiony z uzyciem
wyrobéw budowlanych.

Z kolei w Swietle przepisow u.p.o.l. za budowlg uwaza sig réwniez urzgdzenie
budowlane w rozumieniu przepiséw prawa budowlanego. Przepis art. 3 pkt 9 pr.b. definiuje
urzadzenia budowlane jako urzadzenia techniczne zwigzane z obiektem budowlanym,
zapewniajgce mozliwo$¢ uzytkowania obiektu zgodnie z jego przeznaczeniem, jak przytacza
i urzadzenia instalacyjne, w tym stuzace oczyszczaniu lub gromadzeniu $ciekéw, a takze
przejazdy, ogrodzenia, place postojowe i place pod $mietniki.

Zatem warunkiem uznania urzadzen technicznych czy tez instalacji znajdujacych sie
w obiektach budowlanych jest ich zwigzanie z obiektem budowlanym poprzez zapewnienie
mozliwo$ci uzytkowania obiektu budowlanego zgodnie z jego przeznaczeniem.

Majgc powyzsze przepisy na wzgledzie Whnioskodawca stwierdza, ze podstawa
opodatkowania podatkiem od nieruchomos$ci powinna by¢ w przypadku urzgdzenia, ktére
tylko czeSciowo stuzy zapewnieniu mozliwosci uzytkowania obiektu zgodnie z jego
przeznaczeniem, a czeSciowo siuzy celom niezwigzanym z zapewnieniem mozliwosci
uzytkowania obiektu (np. celom produkecyjnym), podzielona w odpowiedniej proporcji
uzaleznionej od stopnia wykorzystywania danego urzgdzenia do réznych celéw.

Na poparcie swoich twierdzen Whnioskodawca powotuje wyrok NSA z dnia 10
wrzesnia 2013 r. o sygn. akt Il FSK 2498/11.



W $wietle obowiazujacego stanu prawnego stanowisko Whnioskodawcy w sprawie oceny
prawnej przedstawionego stanu faktycznego uznaje sie za nieprawidtowe.

W mysl art. 14b § 1 i 14j ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. Ordynacja podatkowa
(tekst jedn.: Dz. U. z 2015 r. poz. 613 ze zm. - dalej "Ordynacja podatkowa") minister
wiasciwy do spraw finanséw publicznych, a w zakresie swojej wtasciwosci wojt, burmistrz
(prezydent miasta), starosta Ilub marszatek wojewodztwa, na pisemny wniosek
zainteresowanego, wydaje, w jego indywidualnej sprawie, pisemng interpretacje przepisow
prawa podatkowego. Zgodnie z art. 14b § 2 i § 3 Ordynacji podatkowej sktadajgcy wniosek o
wydanie interpretacji indywidualnej obowigzany jest do wyczerpujgcego przedstawienia
zaistniatego stanu faktycznego albo zdarzenia przysztego oraz do przedstawienia wtasnego
stanowiska w sprawie oceny prawnej tego stanu faktycznego albo zdarzenia przysziego.
Interpretacja indywidualna winna zawiera¢ ocene stanowiska wnioskodawcy wraz z
uzasadnieniem prawnym tej oceny; mozna odstapi¢ od uzasadnienia prawnego, jezeli
stanowisko wnioskodawcy jest prawidlowe w peinym zakresie (art. 14c § 1 Ordynagcii
podatkowej). W __ razie negatywnej oceny stanowiska wnioskodawcy interpretacja
indywidualna zawiera wskazanie prawidtowego stanowiska wraz z uzasadnieniem prawnym
(art. 14c § 2 Ordynacii podatkowej). Jednoczesnie organ podatkowy zwraca uwage na art.
16 ustawy z dnia 10 wrze$nia 2015 r. o zmianie ustawy — Ordynacja podatkowa oraz
niektorych innych ustaw (Dz. U. 2015, poz. 1649), iz do wydania niniejszej indywidualnej
interpretacji prawa podatkowego majg zastosowanie przepisy Ordynacji podatkowej w
brzmieniu obowigzujgcym przed 1 stycznia 2016 r.

W orzecznictwie sgdéw administracyjnych. ugruntowany jest poglad, ze organ
wydajac interpretacje dokonuje jedynie oceny prawnej stanu faktycznego przedstawionego
przez wnioskodawce, bez mozliwosci jego modyfikowania, czy tez prowadzenia
postepowania dowodowego w trybie przepiséw dziatu IV Ordynacji podatkowej. Wobec tego
interpretacja moze dotyczy¢ wytgcznie stanu faktycznego przedstawionego we wniosku,
gdyz organ nie prowadzi Zadnego postepowania dowodowego, nie ocenia tez wiarygodnosci
danych przedstawionych we wniosku. Obowigzkiem wyczerpujgcego przedstawienia stanu
faktycznego (zdarzenia przyszilego) ustawodawca obcigzyt wnioskodawce, co oznacza, iz to
wnioskodawca wskazuje elementy stanu faktycznego, jakie nalezy uwzglednié¢ przy
wydawaniu interpretacji.

Ponadto nalezy zaznaczy¢, ze interpretacjia dotyczy wytacznie przepiséw prawa
podatkowego, organ podatkowy nie jest uprawniony do interpretacji przepiséw z innych
dziedzin prawa.

Stanowisko przedstawione przez Strong jest nieprawidtowe.

Zgodnie z art. 2 ust. 1 pkt 3 u.p.o.l. opodatkowaniu podatkiem od nieruchomosci
podlegajg nieruchomosci lub obiekty budowlane bgdace budowlg lub ich czescig zwigzane z
prowadzeniem dziatalnoSci gospodarczej. Natomiast pojecie budowli ustawodawca zawart w
art.1a ust. 1 pkt 2 u.p.o.l. — ,budowla — obiekt budowlany w rozumieniu przepiséw prawa
budowlanego niebedacy budynkiem lub obiektem malej architektury, a tak Ze urzadzenie
budowlane w rozumieniu przepiséw prawa budowlanego zwigzane z obiektem budowlanym,
ktore zapewnia mozliwo$¢ uzytkowania obiektu zgodnie z jego przeznaczeniem.”
Ustawodawca pomocniczo odsyta do definicji obiektu budowlanego zawartego w art. 3 pkt 1
ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (dalej Pr.b.)— gdzie przez ,obiekt budowlany
— nalezy rozumie¢ budynek, budowle badZ obiekt mafej architektury, wraz z instalacjami
zapewniajgcymi moZzliwos¢ uzytkowania obiektu zgodnie z jego przeznaczeniem, wzniesiony
z uzyciem wyrobéw budowlanych”. Z kolei art. 3 pkt 3 Pr.b. zawiera definicje budowli pod



pojegciem, ktorej: ,nalezy przez to rozumiec kazdy obiekt budowlany niebedgcy budynkiem
lub obiektem malej architektury, jak: obiekty liniowe, lotniska, mosty, wiadukty, estakady,
tunele, przepusty, sieci techniczne, wolno stojace maszty antenowe, wolno stojgce trwale
zwigzane z gruntem urzgdzenia reklamowe, budowle ziemne, obronne (fortyfikacje),
ochronne, hydrotechniczne, zbiorniki, wolno stojgce instalacje przemystowe lub urzgdzenia
techniczne, oczyszczalnie Sciekow, skfadowiska odpaddw, stacje uzdatniania wodly,
konstrukcje oporowe, naziemne i podziemne przejscia dla pieszych, sieci uzbrojenia terenu,
budowle sportowe, cmentarze, pomniki, a takze czesci budowlane urzadzen technicznych

(kotfow, piecow przemystowych, elektrowni wiatrowych, elektrowni jadrowych i innych

urzadzen) oraz fundamenty pod maszyny i urzadzenia, jako odrebne pod wzgledem

technicznym czesci podmiotéw sktadajgcych sie na catos¢ uzytkowg”. Réwniez w kontekscie
rozpatrywanego stanu faktycznego sprawy, nalezy pod uwage wzigé definicie zawartg w art.

3 pkt 9 Pr.b. w kidrej to zostato okreslone pojecie urzadzenia budowlanego, pod pojeciem

ktérego: ,nalezy przez to rozumieé urzadzenia techniczne zwigzane z obiektem

budowlanym, zapewniajgcym mozliwo$¢ uZytkowania obiekty zgodnie z jego
przeznaczeniem, jak przylgcza i urzadzenia instalacyjne, w tym sfuzgce oczyszczaniu lub
gromadzeniu $ciekdw, a takze przejazdy, ogrodzenia, place postojowe i place pod $mietniki.”

Z kolei wart. 4 ust 1 u.p.ol ustawodawca wskazuje podstawy opodatkowania
podatku od nieruchomosci. Zgodnie z tym przepisem: ,,Podstawe opodatkowania stanowi:

1) dla gruntéw — powierzchnia;

2) dla budynkow lub ich czesci— powierzchnia uzytkowa;

3) dla budowli lub ich cze$ci zwigzanych z prowadzeniem dzialalnosci gospodarczej, z
zastrzezeniem ust. 4-6 — wartoS¢, o kiérej mowa w przepisach o podarkach
dochodowych, ustalona na dzieri 1 stycznia roku podatkowego, stanowigca podstawe
obliczania amortyzacji w tym roku, niepomniejszona o odpisy amortyzacyjne, a w
przypadku budowli catkowicie zamortyzowanych — ich warto$é z dnia 1 stycznia roku, w
ktérym dokonano ostatniego odpisu amortyzacyjnego.”

Z przytoczonych definicji wynika, Ze przedmiotem opodatkowania podatkiem od
nieruchomoéci jako budowla moze by¢ zaréwno budowla, jak i urzgdzenie budowlane w
rozumieniu przepiséw prawa budowlanego. W zwigzku z tym prawo budowlane odréznia
budowlg, bedacy obiektem budowlanym o urzadzenia budowlanego, ktére takim obiektem
nie jest. Jednakze ustawodawca wskazuje, ze obiektem budowlanym jest budynek wraz z
instalacjami  zapewniajgcymi mozliwos¢ uzytkowania obiektu zgodnie z jego
przeznaczeniem, wzniesiony z uzyciem wyrobow budowlanych.

Zestaw hydroforowy jak wskazuje Whnioskodawca, ma zapewnié mozliwosé
uzytkowania budynku zgodnie z jego przeznaczeniem tzn. zasila instalacje
przeciwpozarowa, ktéra réwniez nie stanowi ona odrebnego przedmiotu opodatkowania.

Zatem przyjecie przez Wnioskodawce, iz zestaw hydroforowy znajdujgcy sie
wewnatrz budynku, ktéry rowniez jednoczesnie stuzy celom produkcyjnym i jest
jednoczesnie urzgdzeniem budowlanym w mys$l art. 3 pkt 9 pr.b. jest nieprawidtowa,
poniewaz nie miesci si¢ w definicji budowli, ktéra jest przedmiotem wyroku Trybunatu
Konstytucyjnego z dnia 13 wrze$nia 2011 r. sygn. 33/09. Trybunat Konstytucyjny wskazuije,
ze dla celow ustawy o podatkach i optatach lokalnych, przy ktérej uznaje sie budowle obiekty
wymienione expressis verbis w art. 3 pkt 3 pr.b. oraz lub w pozostalych przepisach tej
ustawy lub w zatgczniku do niej. Zestaw hydroforowy nie jest w ustawie wymieniony ani w
zatgczniku do niej.

Biorac pod uwage rowniez ksztatt definicji urzadzenia budowlanego, trudno zakiadaé ze sg

to urzadzenia techniczne stanowigce czg$¢ budynku, czy tez znajdujgce sie w jego wnetrzu.

Ustawodawca wyraznie wskazuje m.in. place postojowe, place pod $mietniki, przylgcza itp.

Przyja¢ zatem nalezy, Zze chodzi tutaj o rzeczy znajdujace si¢ poza obiektem budowlanym,

ktore petnig funkcje pomocnicza wzgledem niego. Majg one na celu umozliwienie

wykorzystywania obiektu zgodnie z jego przeznaczeniem. Urzadzenia techniczne nie bedace
urzadzeniami budowlanymi nie podlegajg opodatkowaniu podatkiem od nieruchomosci, gdyz
nie stanowig budowli w rozumieniu ustawy o podatkach i optatach lokalnych.



Organ wskazuje, ze przytoczenie na poparcie swojego stanowiska wyroku NSA z
dnia 10 wrzesnia 2013 r. sygn. akt || FSK 2498/11 dotyczacej kwestii podziatu budowli nie
ma zastosowania w przedmiotowej sprawie, poniewaz dotyczy odmiennego stanu
faktycznego, niz przedstawionego we wniosku o interpretacje. Wyrok dotyczyt kwestii
lokalizacji instalacji sieciowych wewnatrz i na zewnatrz budynku i traktowania jej jako
jednego srodka trwatego i kwestionowania mozliwosci podziatu takiej instalacji sieciowej
przez organ podatkowy. Organ interpretacyjny zaznacza rowniez, ze wyrok zapadt w
odmiennym stanie prawnym, gdy obowigzywata inna definicja obiektu budowlanego, dlatego
tez postugiwanie si¢ nim w celu poparcia wtasnego stanowiska w sprawie, nalezy uznaé za
chybione.

Reasumujgc, stanowisko wnioskodawcy nalezy uznaé za nieprawidtowe.

Pouczenie:

Zastosowanie si¢ do interpretacji indywidualnej przed jej zmiang Iub przed doreczeniem organowi
podatkowemu odpisu prawomocnego orzeczenia sadu administracyjnego uchylajacego interpretacje
indywidualng nie moze szkodzi¢ wnioskodawcy, jak réwniez w przypadku nieuwzglednienia jej w
rozstrzygnigciu sprawy podatkowej.

Niniejsza interpretacja, po usunigciu danych identyfikujacych wnioskodawce oraz inne podmioty
wskazane w ftresci interpretacji, zostanie niezwlocznie zamieszczona w Biuletynie Informacji
Publiczne;j.

Stronie przystuguje prawo do wniesienia skargi na niniejsza interpretacje przepiséw prawa
podatkowego z powodu jej niezgodnosci z prawem. Skarge wnosi si¢ do Wojewddzkiego Sady
Administracyjnego po uprzednim wezwaniu na pi$mie organu, ktory wydat interpretacje w terminie 14
dni od dnia, w ktérym skarzacy dowiedziat sig lub mégt sie dowiedzie¢ o jej wydaniu - do usuniecia
naruszenia prawa (art. 52 § 3 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. - Prawo o postepowaniu przed sadami
administracyjnymi - Dz. U. Nr 153, poz. 1270 z pdzn. zm.). Skarge do WSA wnosi sie (w dwéch
egzemplarzach - art. 47 ww. ustawy) w terminie trzydziestu dni od dnia dorgczenia odpowiedzi organu
na wezwanie do usunigcia naruszenia prawa, a jezeli organ nie udzielit odpowiedzi na wezwanie, w
terminie szes¢dziesigciu dni od dnia wniesienia tego wezwania (art. 53 § 2 ww. ustawy).

Skarge wnosi sig¢ za posrednictwem Prezydenta Miasta Poznania na adres Urzad Miasta Poznaniu
Wydziat Finansowy, 60-823 Poznan, ul. Stowackiego 22



