PREZYDENT MIASTA POZNANIA Poznan, 16 maja 2017 r.
URZAD MIASTA POZNANIA
Wydziat Finansowy
Stanowisko ds. prawno-podatkowych
60-823 Poznan, ul. Stowackiego 22

INDYWIDUALNA INTERPRETACJA

PRZEPISOW PRAWA PODATKOWEGO

Prezydent Miasta Poznania na podstawie art. 14j § 1i 3 w zw. z art. 14b, art. 14c i
art. 14j ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Ordynacja podatkowa (tj. Dz. U. z 2017 r. poz.
201 ze zm.), w odpowiedzi na wniosek o wydanie interpretaciji indywidualnej z dnia

r. (data wpltywu do organu podatkowego) w zakresie przepisow ustawy z dnia 12
stycznia 1991 r. o podatkach i optatach lokalnych (tj. Dz. U. z 2016 r., poz. 716 ze zm.)

postanawia uzna¢ stanowiska Whnioskodawcy wyrazone we wniosku za prawidlowe.

UZASADNIENIE

W dniu - ) r. wptyngt wniosek o wydanie pisemnej indywidualnej
interpretacji przepiséw prawa podatkowego co do zakresu i sposobu stosowania przepisu
art. 1 ust. 1 pkt 1 i pkt 2 oraz art. 2 ust.1 ustawy z dnia 12 stycznia 1991r. o podatkach i
optatach lokalnych (tj. Dz. U. z 2016 r. poz. 716 ze zm. - dalej zwana u.p.o.l.).

Przedstawiono nastepujacy opis stanu faktycznego:

Whioskodawca jest przedsigbiorcg prowadzacym dziatalno$¢ gospodarcza, ktére;
podstawowym przedmiotem jest produkcja i sprzedaz oraz jest wtascicielem nieruchomosci
na terenie miasta Poznania.

W celu prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej Spoétka wykorzystuje wiasne
powierzchnie magazynowe. Okresowo zwigksza sie zapotrzebowanie na powierzchnie
magazynowe, dlatego Spétka postanowita wznies¢ na swojej nieruchomosci hale namiotowg
Z przeznaczeniem na magazyn.



Przedmiotowa hala namiotowa magazynowa bedzie halg namiotowa o konstrukcji z
profili aluminiowych z wktadkami stalowymi w naroznych ram. Gtéwny szkielet nosny
stanowi¢ bedg jednonawowe dwuspadowe ramy z profili zamknietych. Spadek potaci
dachowych bedzie jednakowy i wynosic¢ bedzie 18° (tj. 32,5%). Stupy i rygle ram potgczone
bedg w weztach wktadkami stalowymi spawami z rur prostokatnych. Wktadki weztowe
zabezpieczone bedg przed wysuwaniem z profili aluminiowych za pomocg sworzni lub Srub.
Ramy poprzeczne bedg potaczone miedzy sobg przegubowo ptatwiami aluminiowymi,
ponadto w ramach szczytowych znajdowac sie bedg stupy posrednie i belki poziome roéwniez
potgczone przegubowo. Stateczno$é ogdlna uktadu nosnego hali namiotowej zapewniac
bedg stezenia poprzeczne miedzystupowe oraz potacie maksymalnie w co 4- tym polu.
Pokrycie hali namiotowej stanowi¢ bedzie tkanina poliestrowa powlekana PVC POLYPLAN
787 o gramaturze wyrobu; 670g/m? i grubosci; 0,55 mm.

Przedmiotowa hala namiotowa nie bedzie potgczona z gruntem w sposéb trwaly.
Hala namiotowa bedzie potgczona z gruntem za posrednictwem wbitych w grunt kotw (kotwy
nie bedg zabetonowane). Hala namiotowa moze zosta¢ przeniesiona bez uszkodzenia jej
konstrukcji w inne miejsce, przy czym teoretycznie Spotka moze nawet wlasnymi sitami
dokonaé takiego przemieszczenia. Hala namiotowa po jej przemieszczeniu w inne miejsce
moze spetniac¢ dokfadnie te same funkcje co przed przemieszczeniem i nie bedzie wymagaé
to jakichkolwiek zmian w konstrukcji samej hali namiotowe;.

Spotka uzyskata na drodze decyzji administracyjnej pozwolenie na budowe hali
namiotowej magazynowej oraz uzyskata zatwierdzenie projektu budowlanego. W tresci
zatwierdzonego projektu budowlanego wskazano, iz jego przedmiotem jest namiotowa hala
magazynowa, kategoria obiektu budowlanego: XVIII.

Do opisanego stanu faktycznego zadano nastepujace pytane:

Czy opisana w tresci zdarzenia przysztego hala namiotowa magazynowa bedzie stanowié¢
przedmiot opodatkowania podatkiem od nieruchomosci?

Wobec zadanego pytania przedstawiono nastepujgce stanowisko Whnioskodawcy:

Whioskodawca w uzasadnieniu swojego wniosku wskazuje, ze w swietle z art. 2 ust.
1 opodatkowaniu podatkiem od nieruchomosci podlegajg nastepujace nieruchomosci lub
obiekty budowlane: 1) grunty; 2) budynki lub ich czesci; 3) budowle lub ich czesci zwigzane z
prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej. Zdaniem wnioskodawcy przedmiotowa hala
namiotowa magazynowa moze teoretycznie stanowi¢ budynek lub budowie.

Zgodnie z trescig art. 1a ust. 1 pkt 1 u.p.o.l. budynek to obiekt budowlany w
rozumieniu przepiséw prawa budowlanego, ktéry jest trwale zwigzany z gruntem, wydzielony
z przestrzeni za pomocg przegréd budowlanych oraz posiada fundamenty i dach. Jak zostato
to wskazane w opisie zdarzenia przysziego przedmiotowa hala namiotowa magazynowa nie
jest trwale zwigzana z gruntem oraz nie posiada fundamentow. Juz chocby tylko z tych
powodow przedmiotowej hali namiotowej magazynowej nie mozna uznaé¢ za budynek w
rozumieniu u.p.o.l.

Przedmiotowa hala namiotowa magazynowa bedzie w rozumieniu przepisdéw u.p.o.l.
zwigzana z prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej. Tym samym w przedmiotowej sprawie
w odniesieniu do hali namiotowej magazynowej spetniona jest czes¢ definicji przedmiotu
opodatkowania wskazanego w tresci przepisu art. 2 ust. 1 pkt 3 u.p.o.l. Nalezy zatem ustali¢
czy przedmiotowa hala namiotowa magazynowa stanowi budowle w rozumieniu przepiséw
u.p.o.l.

Zgodnie z trescig art. 1a ust. 1 pkt 2 u.p.o.l. budowla to obiekt budowlany w
rozumieniu przepiséw prawa budowlanego niebedacy budynkiem Ilub obiektem matej
architektury, a takze urzadzenie budowlane w rozumieniu przepiséw prawa budowlanego
zwigzane z obiektem budowlanym ktére zapewnia mozliwo$¢ uzytkowania obiektu zgodnie z
jego przeznaczeniem.



W swietle przepiséw ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (dalej - pr.b.),
do ktérej to ustawy odsyta art. 1a ust. 1 pkt 2 u.p.o.l., pod pojeciem obiektu budowlanego
nalezy rozumie¢: budynek, budowle badz obiekt malej architektury, wraz z instalacjami
zapewniajacymi mozliwo$¢ uzytkowania obiektu zgodnie z jego przeznaczeniem, wzniesiony
Z uzyciem wyrobow budowlanych.

Jednoczesnie art. 3 pkt 3 pr.b. przez budowle nalezy rozumieé kazdy obiekt
budowlany niebedacy budynkiem lub obiektem matej architektury, jak: obiekty liniowe,
lotniska, mosty, wiadukty, estakady, tunele, przepusty, sieci techniczne, wolnostojace maszty
antenowe, wolno stojgce trwale zwigzane z gruntem tablice reklamowe i urzadzenia
reklamowe, budowle ziemne, obronne (fortyfikacje), ochronne, hydrotechniczne, zbiorniki,
wolno stojgce instalacje przemysfowe lub urzadzenia techniczne, oczyszczalnie $ciekéw,
sktadowiska odpadéw, stacje uzdatniania wody, konstrukcje oporowe, nadziemne i
podziemne przejscia dla pieszych, sieci uzbrojenia terenu, budowle sportowe, cmentarze,
pomniki, a takze czesci budowlane urzadzer technicznych (kottéw, piecéw przemystowych,
elektrowni jgdrowych i innych urzadzeri) oraz fundamenty pod maszyny i urzadzenia, jako
odrgbne pod wzgledem technicznym czesci przedmiotow sktadajgcych sie na catosé
uzytkows.

Z kolei przez tymczasowy obiekt budowlany — w mysl art. 3 ust. 5 pr.b. — nalezy
rozumie¢ obiekt budowlany przeznaczony do czasowego uzytkowania w okresie krétszym od
jego trwatosci technicznej, przewidziany do przeniesienia w inne miejsce lub rozbiérki, a
takze obiekt budowlany niepotaczony trwale z gruntem, jak: strzelnice, kioski uliczne,
pawilony do sprzedazy ulicznej i wystawowe, przekrycia namiotowe i powtoki pneumatyczne,
urzgdzenia rozrywkowe, barakowozy, obiekty kontenerowe.

Zdaniem wnioskodawcy scharakteryzowana w opisie zdarzenia przysztego hala
namiotowa magazynowa miesci si¢ w wyzej przywotane] definicji tymczasowego obiektu
budowlanego.

Definicja ,obiektu budowlanego” w Prawie budowlanym zostata skonstruowana przy
uzyciu definicji ,budynku®, ,budowli" i ,obiektu matej architektury’. Z tresci wyzej
przywotanego przepisu art.3 pkt 1 pr.b. wynika, ze wyliczenie to ma charakter wyczerpujacy,
stad kazdy obiekt budowlany mozna zaliczy¢ do ktérej$ z trzech wymienionych kategorii. W
tym sensie odrgbng kategorig obiektéw budowlanych nie sg ,tymczasowe obiekty
budowlane”. Obiekty te bowiem sg odmiang obiektéw budowlanych, wyodrebniong ze
wzgledu na specyficzne cechy, wobec czego réwniez w kategoriach ,budynkéw”, ,budowli”
czy tez ,obiektow matej architektury” mogg miesci¢ sig takie, ktore spetniajg te cechy i sg
tymczasowymi obiektami budowlanymi. Tymczasowe obiekty budowlane sg tylko pewng
odmiang w zbiorze wszystkich obiektéw budowlanych.

Whioskodawca podkresla, iz przedstawiona w opisie zdarzenia przysziego hala
namiotowa magazynowa z calg pewnoscig nie stanowi obiektu matej architektury w
rozumieniu przepiséw Prawa budowlanego.

Whioskodawca wskazuje, ze zgodnie z trescig uchwaty NSA z dnia 3 lutego 2014 r.
(sygn. akt Il FPS 11/13) tymczasowy obiekt budowlany, o ktérym mowa w art.3 pkt 5 pr.b.
moze by¢ budowlg w rozumieniu art. 1a ust.1 pkt 2 u.p.o.l., jezeli jest budowlg wprost
wymieniong w art.3 pkt 3 pr.b. lub innych przepisach tej ustawy oraz zatgczniku do niej,
stanowigcyg catos¢ techniczno-uzytkowg wraz z instalacjami i urzgdzeniami w rozumieniu art.
3 pkt 1 lit. b pr.b. Spetniajacy wskazane kryteria tymczasowy obiekt budowalny, o ile jest
zwigzany z prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej, podlega opodatkowaniu na podstawie
art. 2 ust.1 pkt 3 u.p.o.l. Hala namiotowa, stanowigca tymczasowy obiekt budowlany w
rozumieniu pr.b., niepotaczona trwale z gruntem, nie zostata expressis verbis wymieniona w
art. 3 pkt 3 pr.b. Jednoczesnie hala namiotowa nie jest traktowana jako budowla w innych
przepisach ustawowych uzupetniajgcych czy precyzujgcych pr.b. W konsekwenciji, hali
namiotowej magazynowej scharakteryzowanej w opisie zdarzenia przysztego niniejszego
whniosku nie moze zostac zaliczona do budowli w rozumieniu art. 3 pkt 3 pr.b., a tym samym
do budowli w rozumieniu art.. 1a ust.1 pkt 2 u.p.o.l. Podobne stanowisko prezentowane jest
W orzecznictwie sgdow administracyjnych, np.: wyrok WSA w Poznaniu z 9 wrzes$nia 2013 r.



(sygn. Akt Ill SA/Po 887/12), czy tez w wyroku NSA z dnia 24 sierpnia 2016 r. (sygn. akt Il
FSK 2027/14).

W zwigzku z powyzszym, zdaniem Wnioskodawcy przedmiotowa hala namiotowa
magazynowa nie stanowi budynku ani budowli w rozumieniu przepiséw u.p.o.l. zatem nie
moze on stanowi¢ przedmiotu opodatkowania podatkiem od nieruchomosci.

W sSwietle obowigzujgceqgo stanu prawnego stanowisko Wnioskodawecy w sprawie oceny
prawnej przedstawionego stanu faktycznego uznaje sie za prawidtowe.

W my$l art. 14b § 1 i 14 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. Ordynacja podatkowa
(tekst jedn.. Dz. U. z 2017 r. poz. 201 ze zm. - dalej "Ordynacja podatkowa") minister
wiasciwy do spraw finanséw publicznych, a w zakresie swojej wiasciwosci wojt, burmistrz
(prezydent miasta), starosta lub marszatek wojewddztwa, na pisemny wniosek
zainteresowanego, wydaje, w jego indywidualnej sprawie, pisemng interpretacie przepisow
prawa podatkowego. Zgodnie z art. 14b § 2 i § 3 Ordynacji podatkowej skladajacy wniosek o
wydanie interpretacji indywidualnej obowigzany jest do wyczerpujacego przedstawienia
zaistniatego stanu faktycznego albo zdarzenia przysztego oraz do przedstawienia wiasnego
stanowiska w sprawie oceny prawnej tego stanu faktycznego albo zdarzenia przysziego.
Interpretacja indywidualna winna zawieraé ocene stanowiska wnioskodawcy wraz z
uzasadnieniem prawnym tej oceny; mozna odstgpi¢ od uzasadnienia prawnego, jezeli
stanowisko wnioskodawcy jest prawidiowe w petnym zakresie (art. 14c § 1 Ordynacji
podatkowej). W __razie negatywnej oceny stanowiska wnioskodawcy interpretacja
indywidualna zawiera wskazanie prawidlowego stanowiska wraz z uzasadnieniem prawnym
(art. 14c § 2 Ordynaciji podatkowej).

W orzecznictwie sgdow administracyjnych ugruntowany jest poglad, ze organ
wydajac interpretacje dokonuje jedynie oceny prawnej stanu faktycznego przedstawionego
przez wnioskodawce, bez mozliwosci jego modyfikowania, czy tez prowadzenia
postepowania dowodowego w trybie przepiséw dziatu IV Ordynacji podatkowej. Wobec tego
interpretacja moze dotyczy¢ wyltgcznie stanu faktycznego przedstawionego we wniosku,
gdyz organ nie prowadzi zadnego postgpowania dowodowego, nie ocenia tez wiarygodnosci
danych przedstawionych we wniosku. Obowigzkiem wyczerpujacego przedstawienia stanu
faktycznego (zdarzenia przyszilego) ustawodawca obcigzyt wnioskodawce, co oznacza, iz to
wnioskodawca wskazuje elementy stanu faktycznego, jakie nalezy uwzglednic przy
wydawaniu interpretaciji.

Ponadto nalezy zaznaczy¢, ze interpretacja dotyczy wylgcznie przepiséw prawa
podatkowego, organ podatkowy nie jest uprawniony do interpretacji przepiséw z innych
dziedzin prawa.

Stanowisko przedstawione przez Strone jest prawidiowe.

Zgodnie z art. 2 ust. 1 pkt 3 u.p.o.l. opodatkowaniu podatkiem od nieruchomosci
podlegajg m.in. budowle lub ich czes$ci zwigzane z prowadzeniem dziatalnosci gospodarcze;.
Zwigzang z prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej jest kazda budowla bedgca w
posiadaniu przedsiebiorcy.

Zgodnie zas$ z art. 1a ust. 1 pkt 2 u.p.o.l. ,budowla” to obiekt budowlany w rozumieniu
przepiséw prawa budowlanego niebedacy budynkiem lub obiektem matej architektury, a
takze urzadzenie budowlane w rozumieniu przepiséw prawa budowlanego zwigzane z
obiektem budowlanym, ktére zapewnia mozliwos¢é uzytkowania obiektu zgodnie z jego
przeznaczeniem.

Przy definiowaniu pojecia ,budowli” powotany wyzej przepis u.p.o.l. odwoluje sig¢ do
stowniczka pojeciowego zawartego w art. 3 u.p.b. Przez obiekt budowlany — stosownie do
tresci pkt 1 art. 3 u.p.b. nalezy rozumie¢:

a) budynek wraz z instalacjami i urzadzeniami technicznymi,



b) budowle stanowigcg catos¢ techniczno-uzytkowa wraz z instalacjami i urzadzeniami,

c) obiekt matej architektury.

Przez obiekt budowlany stosownie do art. 3 pkt 1 u.p.b. nalezy rozumie¢ budynek, budowle
badz obiekt matej architektury, wraz z instalacjami zapewniajacymi mozliwo$é uzytkowania
obiektu zgodnie z jego przeznaczeniem, wzniesiony z uzyciem wyrobéw budowlanych.
Pojgcie budowli zostato dodatkowo zdefiniowane w art. 3 pkt 3 u.p.b. Stosownie do tego
przepisu, nalezy przez to rozumie¢ kazdy obiekt budowlany niebedacy budynkiem Iub
obiektem matej architektury, jak: obiekty liniowe, lotniska, mosty, wiadukty, estakady, tunele,
przepusty, sieci techniczne, wolno stojace maszty antenowe, wolno stojgce trwale zwigzane
z gruntem tablice reklamowe i urzadzenia reklamowe, budowle ziemne, obronne
(fortyfikacje), ochronne, hydrotechniczne, zbiorniki, wolno stojgce instalacje przemystowe lub
urzadzenia techniczne, oczyszczalnie Sciekéw, skitadowiska odpadéw, stacje uzdatniania
wody, konstrukcje oporowe, nadziemne i podziemne przejscia dla pieszych, sieci uzbrojenia
terenu, budowle sportowe, cmentarze, pomniki, a takze czesci budowlane urzadzen
technicznych (kottow, piecéw przemystowych, elektrowni jadrowych i innych urzadzen) oraz
fundamenty pod maszyny i urzadzenia, jako odrebne pod wzgledem technicznym czesci
przedmiotow sktadajacych sie na catosé uzytkowa.

Przez tymczasowy obiekt budowlany nalezy natomiast rozumieé, zgodnie z art. 3 ust.
5 u.p.b. obiekt budowlany przeznaczony do czasowego uzytkowania w okresie krétszym od
jego trwatosci technicznej, przewidziany do przeniesienia w inne miejsce lub rozbiorki, a
takze obiekt budowlany niepotagczony trwale z gruntem, jak: strzelnice, kioski uliczne,
pawilony sprzedazy ulicznej i wystawowe, przekrycia namiotowe i powtoki pneumatyczne,
urzgdzenia rozrywkowe, barakowozy, obiekty kontenerowe.

Przy okreslaniu przedmiotu opodatkowania podatnikiem od nieruchomosci przepisy
ustawy Prawo budowlane majg ograniczone zastosowanie, ktére w istocie sprowadza sie do
definicji budynku, budowli i urzadzen budowlanych zwigzanych z obiektem budowlanym w
rozumieniu art. 2 ust. 1 u.p.o.l.

W Swietle art. 4. ust. 1 pkt 3) u.p.o.l., opodatkowaniu podlegajg budowle lub ich
czesci zwigzane z prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej. Wylaczone sg z opodatkowania
podatkiem od nieruchomosci budowle lub ich czesci niezwigzane z prowadzeniem
dziatalnosci gospodarcze;.

Odnoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy, nalezy przywotaé stanowisko
Naczelnego Sgdu Administracyjnego zawarte w wyroku z dnia 3 lutego 2014 r. (sygn. akt Il
FPS 11/13), ze: ,Tymczasowy obiekt budowlany, o ktorym mowa w art. 3 ust. 5 ustawy
Prawo budowlane moze by¢ budowlg w rozumieniu art. 1a ust. 1 pkt 2 u.p.o.l., jezeli jest
budowla wprost wymieniong w art. 3 pkt 3 Prawa budowlanego lub w innych przepisach tej
ustawy oraz w zatgczniku do niej, stanowigcg cato$¢ techniczno-uzytkowg wraz z
instalacjami i urzadzeniami w rozumieniu art. 3 pkt 1 lit. b Prawa budowlanego. Spetniajacy
wskazane kryteria tymczasowy obiekt budowlany, o ile jest zwigzany z prowadzeniem
dziatalnosci gospodarczej, podlega¢ bedzie opodatkowaniu na podstawie art. 2 ust. 1 pkt 3
u.p.o.l.”.

Rowniez takie stanowisko zostato wyrazone przez naczelny Sgd Administracyjny w
Warszawie w wyroku z dnia 31 marca 2016 r. (sygn.. akt Il FSK 1114/15): ,Tymczasowy
obiekt budowlany, o ktérym mowa w art. 3 pkt 5 pr.b. moze byé budowlg w rozumieniu art. 1a
ust. 1 pkt 2 u.p.o.l, jezeli jest budowlg wprost wymieniong w art. 3 pkt 3 pr.b. lub innych
przepisach tej ustawy oraz zataczniku do niej, stanowigcej cato$¢ techniczno — uzytkowa
wraz z instalacjami i urzgdzeniami w rozumieniu art. 3 pkt 1 lit. b pr.b. Spetniajgcy wskazane
kryteria tymczasowy obiekt budowlany, o ile jest zwigzany z prowadzeniem dziatalnosci
gospodarczej, podlega opodatkowaniu na podstawie art. 2 ust. 1 pkt 3 u.p.o.l.”. Takie samo
stanowisko ten sam sad wyrazit w wyroku z dnia 24 sierpnia 2016 r. (sygn. akt Il FSK
2027/14): ,Z punktu widzenia standardéw konstytucyjnych nie sposéb zaakceptowaé
sytuacje, gdy jako przedmiot opodatkowania podatkiem od nieruchomosci bytby traktowane
budowle w rozumieniu art. Pkt 3 pr.b. nienalezace do kategorii obiektéw, ktére expressis
verbis wymieniono w tym przepisie, lecz bedace obiektami jedynie do nich podobnymi”.



Zatem nie kazdy obiekt budowlany kwalifikkowany do budowli w rozumieniu Prawa
budowlanego moze zostaé uznany za budowle w ujeciu ustawy o podatkach i optatach
lokalnych, a w konsekwencji nie kazdy obiekt budowlany zaliczony do budowli w rozumieniu
Prawa budowlanego moze podlega¢ podatkiem od nieruchomos$ci. Biorgc powyzsze
stanowisko pod uwage, nalezy stwierdzié, ze sporne hale namiotowe nie sg wprost
wymienione w innych przepisach uzupetniajacych lub precyzujgcych Prawo budowlane i z
tego wzgledu nie moga by¢ zaliczone do budowli na gruncie przepiséw o podatkach i
optatach lokalnych.

Dodatkowo ze stanu faktycznego przedstawionego przez podatnika jednoznacznie
wynika, ze hala namiotowa magazynowa to tymczasowy obiekt budowlany, ktéry nie jest
trwale potgczony z gruntem, a wiec posiada ceche zasadniczo odrdzniajgcy jg od budowli
wymienionych w art. 3 pkt 3 u.p.b.

W sSwietle obowigzujgcego stanu prawnego organ podatkowy uznaje stanowisko
Whioskodawcy w sprawie oceny prawnej przedstawionego stanu faktycznego za prawidtowe.
Odnoszgc sie do powotanych wyrokéw saddéw administracyjnych, oraz przedstawionego
przez Whnioskodawce stanu faktycznego, hala namiotowa nie jest budowlg, co oznacza, ze
Whioskodawca jest wytgczony z optat z tytulu podatku od nieruchomosci za hale namiotowe.

Jednakze organ podatkowy zwraca uwage, iz w przypadku rozbieznosci opisanego
stanu faktycznego we wniosku o indywidualng interpretacje prawa podatkowego z
rzeczywistym stanem faktycznym po wybudowaniu hali namiotowej, organ podatkowy moze
przeprowadzi¢ kontrole wybudowanego obiektu budowlanego i dokonaé odpowiednigj
kwalifikacji tj. zakwalifikowac jg jako budowle.

Reasumujgc, stanowisko wnioskodawcy nalezy uzna¢ za prawidiowe.
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Pouczenie:

Zastosowanie sie do interpretacji indywidualnej przed jej zmiang lub przed dorgczeniem organowi
podatkowemu odpisu prawomocnego orzeczenia sgdu administracyjnego uchylajgcego interpretacje
indywidualng nie moze szkodzi¢ wnioskodawcy, jak rowniez w przypadku nieuwzglednienia je] w
rozstrzygnieciu sprawy podatkowej.

Niniejsza interpretacja, po usunieciu danych identyfikujgcych wnioskodawce oraz inne podmioty
wskazane w ftreSci interpretacji, zostanie niezwlocznie zamieszczona w Biuletynie Informacii
Publicznej.

Stronie przystuguje prawo do wniesienia skargi na niniejszg interpretacje przepiséw prawa
podatkowego z powodu jej niezgodnosci z prawem. Skarge wnosi sie do Wojewodzkiego Sady
Administracyjnego po uprzednim wezwaniu na pi$mie organu, ktéry wydat interpretacje w terminie 14
dni od dnia, w ktérym skarzacy dowiedziat sie lub mogt sie dowiedzie¢ o jej wydaniu - do usuniecia
naruszenia prawa (art. 52 § 3 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. - Prawo o postepowaniu przed sgdami
administracyjnymi — tj. 2016, poz. 718 ze zm.). Skarge do WSA wnosi si¢ (w dwoch egzemplarzach -
art. 47 ww. ustawy) w terminie trzydziestu dni od dnia doreczenia odpowiedzi organu na wezwanie do
usuniecia naruszenia prawa, a jezeli organ nie udzielit odpowiedzi na wezwanie, w terminie
szescédziesieciu dni od dnia wniesienia tego wezwania (art. 53 § 2 ww. ustawy).

Skarge wnosi sie za posrednictwem Prezydenta Miasta Poznania na adres Urzad Miasta Poznaniu
Wydziat Finansowy, 60-823 Poznan, ul. Stowackiego 22



