"l.s._d
h

PREZYDENT MIASTA POZNANIA p O Z n a n

Znak sprawy: Fn-XIV.310.2.2019

Poznan, 25-03-2019 1. |||Iﬂ]|\|l|IJ|||I|||l|||l|IlI|||I|ll|I|I|ﬂ||||ﬂﬂ|||llMIIIIIIIII

Nr rej.: 25031903693

reprezentujgcy.

_INTERPRETACJA
PRZEPISOW PRAWA PODATKOWEGO

Prezydent Miasta Poznania na podstawie art. 14j § 1i 3 w zw. z art. 14b, art. 14c i
art. 14j ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Ordynacja podatkowa (t. j. Dz. U. 22018 r.
poz. 800 ze zm.), w odpowiedzi na wniosek o wydanie interpretacji indywidualnej z
dnia 14 grudnia 2018 r. (data wptywu), zmieniony pismem z dnia 1 lutego 2019 r.
(data wptywu), w sprawie udzielenia pisemnej interpretacji w zakresie zastosowania
przepisow w zakresie opodatkowania podatkiem od nieruchomosci

postanawia uznac stanowisko Whnioskodawcy wyrazone we wniosku za prawidtowe.

UZASADNIENIE

W dniu 14 grudnia 2018 roku do Prezydenta Miasta Poznania wpiynat wniosek
i reprezentowanego przez r. pr.

(dalej jako Wnioskodawca) o wydanie indywidualnej interpretaciji
przepiséw prawa podatkowego, zmieniony pismem z dnia 1 lutego 2019 roku (data
wptywu). Przedmiotem interpretacji jest art. 7 ust. 1 pkt 6 oraz art. 1a ust. 1 pkt 4
ustawy z dnia 12 stycznia 1991 roku o podatkach i optatach lokalnych (t. j. Dz. U.
z 2018 r. poz. 1445 ze zm.- dalej zwana ,u.p.o.l.”) oraz art. 3 ustawy z dnia 6 marca
2018 r. Prawo przedsiebiorcow (. j. Dz. U. z 2018 r. poz. 646 ze zm. — dalej zwana
,Prawem przedsiebiorcow”)

Urzad Miasta Poznania, Wydziat Finansowy, plac Kolegiacki 17, 61-841 Poznar,
tel. +48 61 878 54 15, fax +48 61 878 53 99, fn@um.poznan.pl, www.poznan.pl



Przedstawiono nastepujgcy zdarzenia przyszitego:

Whioskodawca jest jednym z dwodch wspoétwlascicieli Fortu (zwany dalej
,Nieruchomoscig”). Nieruchomo$é stanowi wartosciowy przyktad pruskiego
budownictwa militarnego i wraz z dziatkg nr jest wpisany do rejestru zabvtkow
jako element fortyfikacji tzw. Twierdzy Poznan (nr rej.:  Z . "
WspohNIascmlele Nieruchomosci podjeh dziatania majgce na celu spetnienie
wymogow konserwatorskich i przywrocenie zabytkowi pierwotnego charakteru.
Whioskodawca, w porozumieniu z drugim wspotwtascicielem Nieruchomosci
zamierza zawrze¢ umowe z podmiotem trzecim (osobg fizyczng lub osobg prawna),
zwang dalej Administratorem (tgcznie zwanymi Stronami), ktérej przedmiotem bedzie
administrowanie, wtasciwa opieka nad zabytkiem oraz popularyzowanie wiedzy o
poznanskich fortyfikacjach, ale takze umozliwienie Administratorowi prowadzenia
dziatalnosci gospodarczej w $cisle ograniczonym zakresie. Umowa bedzie miata
charakter nieodpfatny, przy czym na Administratora zostang natozone obowigzki
biezacej konserwacji i wykonywania prac porzadkowych na Forcie , pokrycia
kosztéw zuzytych przez niego mediow, a takze szeroko rozumianej wiasciwej pieczy
nad obiektem i zapewnieniem na nim bezpieczenistwa. Umowa powyzsza zostanie
zawarta w ramach zarzadu prywatnym majgtkiem osobistym przez kazdego ze
wspotwtascicieli nieruchomosci.

W ramach realizacji ww. umowy Administrator:

1) bedzie zobowigzany organizowa¢ wystawy i ekspozycie na Forcie |
popularyzujgce wiedze zaréwno o Forcie i fortyfikacjach, jak i z zakresu
historii wojskowosci, a takze udostepnia¢ (Srednio raz na miesigc) Fort do
zwiedzania dla oséb zainteresowanych — udostepnienie takie bedzie odbywaé
sie nieodptatnie lub za symboliczng odptatnoscig pokrywajaca wytgcznie
koszty udostepnienia (w szczegdlnosci media, ubezpieczenie, optata dla
przewodnika);

2) bedzie zobowigzany do okazjonalnego (kilkka razy w roku) udostepniania
obiektu na potrzeby imprez i wydarzen kulturalnych, zwigzanych z szeroko
rozumianym promowaniem poznanskich fortyfikacji (np. Dni Twierdzy Poznan,
zloty pasjonatdéw historii i fortyfikacji, inscenizacje realizowane przez grupy
rekonstrukcyjne) — udostepnienie takie bedzie odbywac sie nieodptatnie lub za
symboliczng odptatnoscig pokrywajgcg wytacznie koszty udostepnienia (w
szczegblnosci media, ubezpieczenie, optata dla przewodnika),

3) dodatkowo bedzie uprawniony do wykorzystania $cisle okreslonego
pomieszczenia lub pomieszczen Fortu  oraz wydzielonego fragmentu gruntu
dz. Nr , na potrzeby prowadzonej przez siebie dziatalno$ci gospodarczej,
polegajgcej m.in. na odptatnym organizowaniu eventéw, komercyjnych imprez,
etc. — ta dziatalno$¢ bedzie miata charakter zarobkowy, zorganizowany i
ciagty, a wykonywana bedzie przez Administratora na wlasng rzecz i na
wilasny rachunek (wspotwiasciciele Nieruchomosci nie bedg czerpali z tej
dziatalnosci jakichkolwiek zyskéw, ani nie bedg partycypowali w ewentualnych
stratach).

Przedmiotem watpliwosci Whnioskodawcy, ktore wymagajg rozstrzygniecia w
interpretacji, jest opodatkowanie poszczegdlnych czesci Nieruchomosci podatkiem
od nieruchomosci, w tym w szczegélno$ci zastosowanie zwolnienia z opodatkowania



na podstawie art. 7 ust. 1 pkt 6 ustawy z dnia 12 stycznia 1991 r. o podatkach i
optatach lokalnych, tj. jako gruntéw i budynkow wpisanych indywidualnie do rejestru
zabytkow, z wyjatkiem czesci zajetych na prowadzenie dziatalnosci gospodarczej.

W odniesieniu do przedstawionego zdarzenia przysztego przedstawiono nastepujgce
stanowisko Whnioskodawcy:
Whioskodawca wskazat, ze zgodnie z aktualng definicja zawartg w art. 3 ustawy
zdnia 6 marca 2018 r. — Prawo przedsiebiorcow (Dz. U. poz. 646 z pozn. zm.),
dziatalno$cig gospodarczg jest zorganizowana dziatalno$¢ zarobkowa, wykonywana
we wilasnym imieniu i w sposéb ciaglty. Podobng definicje zawierat poprzednio
obowigzujacy art. 2 ustawy z dnia 2 lipca 2004 r. o swobodzie dziatalnosci
gospodarczej (t.j. Dz. U. z 2017 r. poz. 2168 z p6zn. zm.), zgodnie z ktérym
dziatalno$cig gospodarczg byta zarobkowa dziatalno$¢ wytwércza, budowlana,
handlowa, ustugowa oraz poszukiwanie, rozpoznawanie i wydobywanie kopalin
ze 216z, a takze dziatalnos¢ zawodowa, wykonywana w spos6b zorganizowany
i ciagty.
Zatem, aby jakgkolwiek aktywno$¢ uzna¢ za prowadzenie dziatalnosci gospodarczej,
bezwzglednie trzeba wykazaé facznie jej:
- zarobkowy charakter,
- Zzorganizowany sposéb wykonywania,
- oraz ciggtosg.
W tym kontekscie Whnioskodawca podnidst, ze w stosunku do aktywnos$ci na Forcie
przedstawione] w ww. pkt. 1 i 2) odnoszgcych sie do przysziej umowy, w sposéb
oczywisty nie zostanie spetniona przestanka ciggtosci. Co wiecej, nie bedzie rowniez
spetniona przestanka zarobkowego charakteru i to niezaleznie od tego,
czy udostepnienie obiektu bedzie nastepowato nieodpfatnie, czy tez za symboliczng
odpfatnoscig pokrywajaca wytgcznie koszty udostepnienia.
Udostepnienie Fortu bedzie bowiem nastepowato jedynie okazjonalnie, przede
wszystkim przy okazji przy okazji roznego rodzaju wydarzen kulturalnych, za$
jedynym celem tych dziatan bedzie szeroko rozumiane promowanie wiedzy
o fortyfikacjach i historii wojskowosci, ze szczegélnym uwzglednieniem Fortu  —
a nie dziatalnos¢ zarobkowa, czy tym bardziej dziatalno$é¢ gospodarcza w takim
zakresie. Stagd tez \Wnioskodawca stoi na stanowisku, iz Nieruchomos¢ bedzie
podlegata zwolnieniu z opodatkowania na podstawie art. 7 ust. 1 pkt 6 ustawy z dnia
12 stycznia 1991 r. o podatkach i optatach lokalnych (t.j. Dz. U. z 2018 r. poz. 1445
z p6ézn. zm. — dalej ,u.p.o.l.”), {j. jako gruntéw i budynkéw wpisanych indywidualnie
do rejestru zabytkdéw, oczywiscie pod warunkiem ich utrzymania i konserwacji,
zgodnie z przepisami o ochronie zabytkow.
Whioskodawca zastrzegt, ze opodatkowaniu podatkiem od nieruchomosci i to jako
powierzchnia gruntu/budynku zwigzana z prowadzeniem dziatalnosci gospodarcze;j,
bedzie podlegata ta czes¢ Nieruchomosci, ktéra bedzie zaadaptowana
i wykorzystywana na prowadzenie dziatalno$ci gospodarczej, o ktérej mowa w ww.
pkt. 3) odnoszgcym sie do przysziej umowy. W tym bowiem zakresie spetnione bedg
— co oczywiste — wszystkie przestanki z art. 5 ust. 1 pkt 1 lit. a) u.p.o.l. (w stosunku
do budynkéw), a przy tym nie znajdzie zastosowania zwolnienie z art. 7 ust. 1 pkt 6
u.p.o.l. Innymi stowy, ta czes¢ Nieruchomosci bedzie traktowana jako czesé gruntu




i budynku wpisanych indywidualnie do rejestru zabytkéw, ktéra jest zajeta na
prowadzenie dziatalnosci gospodarczej i nie korzystajg ze zwolnienia przewidzianego
w art. 7 ust. 1 pkt 6 u.p.o.l. Zdaniem Whnioskodawcy bedzie to zarazem jedyna czeéé
Nieruchomosci niepodlegajgca ww. zwolnieniu podatkowemu.

Po rozpatrzeniu wniosku Prezydent Miasta Poznania wyjasnia, co nastepuije.

Na wstepie nalezy przypomnie¢, ze w mys| art. 14b § 1 i art. 14j ustawy z dnia 29
sierpnia 1997 r. - Ordynacja podatkowa (t.j. Dz. U. z 2018 r. poz. 800 ze zm. — dale;j:
»0.p.") Dyrektor Krajowej Informaciji Skarbowej oraz w zakresie swojej wtasciwosci
wojt, burmistrz (prezydent miasta), starosta lub marszatek wojewddztwa, na pisemny
wniosek zainteresowanego, wydaje, w jego indywidualnej sprawie, pisemng
interpretacje przepiséw prawa podatkowego. Zgodnie z art. 14b § 2 i § 3 Ordynadiji
podatkowej wniosek o interpretacje indywidualng moze dotyczyé¢ zaistniatego stanu
faktycznego i zdarzen przysztych, a skladajgcy wniosek o wydanie interpretacji
indywidualnej obowigzujgcy jest do wyczerpujgcego przedstawienia zaistniatego
stanu faktycznego albo zdarzenia przysztego oraz do przedstawienia wiasnego
stanowiska w sprawie oceny prawnej tego stanu faktycznego albo zdarzenia
przysztego. Interpretacja indywidualna winna zawiera¢ wyczerpujacy opis
przedstawionego we wniosku stanu faktycznego lub zdarzenia przysziego oraz
oceng stanowiska wnioskodawcy wraz z uzasadnieniem prawnym tej oceny; mozna
odstgpi¢ od uzasadnienia prawnego, jezeli stanowisko wnioskodawcy jest
prawidtowe w petnym zakresie (art. 14c § 1 Ordynacji podatkowe;j).

W orzecznictwie sgdéw administracyjnych ugruntowany jest poglad, e organ
wydajgc interpretacje¢ dokonuje jedynie oceny prawnej stanu faktycznego albo
zdarzenia przysziego przedstawionego przez wnioskodawce, bez mozliwosci jego
modyfikowania, czy tez prowadzenia postepowania dowodowego w trybie przepiséw
dziatu IV Ordynacji podatkowe;j.

Organ podatkowy uznaje stanowisko \Wnioskodawcy za zasadne, choé jego
uzasadnienie nie jest prawidtowe w petnym zakresie.

Zgodnie z brzmieniem art. 7 ust. 1 pkt 6 u.p.o.l. ustawy o podatkach i optatach
lokalnych zwalnia sie od podatku od nieruchomosci grunty i budynki wpisane
indywidualnie do rejestru zabytkéw, pod warunkiem ich utrzymania i konserwacji,
zgodnie z przepisami o ochronie zabytkéw, z wyjatkiem czesci zajetych na
prowadzenie dziatalnoSci gospodarczej. Interpretujac powyzszy przepis nalezy
podkresli¢, ze wskazuje on dwie przestanki pozytywne (wpis nieruchomosci
indywidualnie do rejestru zabytkéw oraz utrzymanie i konserwacja zgodnie
z przepisami o ochronie zabytkéw oraz jedng przestanke negatywng (wytgczenie
czesci zajetych na prowadzenie dziatalnosci gospodarczej) zwolnienia od podatku od
nieruchomoéci. Ewentualne zwolnienie dotyczy¢ bedzie zatem jedynie gruntu lub
budynku, pod warunkiem, iz zostat on wpisany do rejestru zabytkéw. Zgodnie
z wyrokiem Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Gorzowie Wielkopolskim
z dnia 12 grudnia 2008 r. (sygn. akt: | SA/Go 720/08) ,powyzsze zwolnienie obejmuje
grunty i budynki charakteryzujgce sie tym, ze na podstawie decyzji wydanej przez
wilasciwy do spraw ochrony zabytkéw organu administracji publicznej zostaly




wpisane indywidualnie do rejestru zabytkéw. Zwrot «indywidualnie» nalezy rozumieé
w ten sposob, iz wpis musi dotyczy¢ odrebnie gruntu i odrebnie budynku.
Ustawodawca zatozyt zatem takg mozliwo$¢, iz zwolnienie bedzie dotyczyto jedynie
budynku, pod warunkiem wpisania go do rejestru zabytkéw. Przepis ten nie pozwala
na przyjecie, iz wpisanie budynku do rejestru zabytkéw automatycznie powoduje
uznanie gruntu pod tym budynkiem za zabytek objety rejestrem zabytkéw, dajgc tym
samym podstawe do zastosowania wobec tego gruntu zwolnienia przedmiotowego
[..]".

Samo umieszczenie budynku w rejestrze zabytkéw nie jest jednak wystarczajgce,
zeby jego witasciciel zostat zwolniony z podatku od nieruchomosci. W odniesieniu
do drugiej przestanki pozytywnej zwolnienia, nalezy zauwazyé, ze ustalenie istnienia
przestanki nalezytego utrzymania obiektu pozwala organowi podatkowemu na
odstgpienie od fiskalnego obcigzania wiasciciela zabytku w zakresie podatku
od nieruchomosci. [stnienie przedmiotowej przestanki moze zostaé ustalone na
podstawie informacji uzyskanych od strony lub informacji od organu posiadajgcego
wiedze specjalng w tej dziedzinie (wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia
25 kwietnia 2014 r., sygn. akt: Il FSK 831/13).

Jezeli chodzi o przestanke negatywna, jak wskazat Wojewddzki Sad Administracyjny
w todzi w wyroku z dnia 25 lutego 2014 r. (sygn. akt: | SA/td 1438/13), jakakolwiek
dziatalnos¢ gospodarcza niesie za sobg element wzmozonego zuzywania
przedmiotu, w ktérym jest wykonywana. Wobec tego ustawodawca przyjat,
ze zwolnienie od podatkowania jest zbedne w przypadku obiektow zabytkowych
zajetych na prowadzenie dziatalno$ci gospodarczej, albowiem pozyskiwane
przychody z dziatalno$ci winny by¢ przynajmniej cze$ciowo przeznaczane na
utrzymanie obiektu. Jednoczesnie, jak orzekt Naczelny Sady Administracyjny
w wyroku z dnia 11 pazdziernika 2017 r. (sygn. akt: Il FSK 2394/15) ,pojecie gruntéw
zajetych na prowadzenie dziatalno$ci gospodarczej oznacza faktyczne wykonywanie
konkretnych czynno$ci, dziatan na gruncie, powodujacych dokonanie zamierzonych
celow lub osiggniecie konkretnego rezultatu, zwigzanych z prowadzong dziatalno$cig
gospodarczg. Zasadnicze znaczenie ma zatem fakt ich zajecia na dziatalno$é
gospodarczg, czyli rzeczywiste wykonywanie na nich czynno$ci sktadajgcych sie na
prowadzenie dziatalnosci gospodarczej, przy czym czynno$ci te musza byé
wykonywane w sposob trwaty (nieincydentalnie)”.

Zgodnie z art. 3 ustawy z dnia 6 marca 2018 r. — Prawo przedsigbiorcéow (Dz. U. poz.
646 z pdézn. zm.), dziatalnoScia gospodarczg jest zorganizowana dziatalnosé
zarobkowa, wykonywana we wiasnym imieniu i w sposéb ciggly. Z powyzszego
wynika, ze aby zakwalifikowa¢ dang dziatalno$¢ jako dziatalno$é¢ gospodarcza, winna
ona spetnia¢ migdzy innymi przestanki: zarobkowosci i ciggtosci.

Jak pisze Grzegorz Koziet!, ,dziatalno$cia wykonywang w sposdb ciagly jest
dziatalnos¢ wykonywana w sposéb regularny i powtarzalny. W zwigzku z tym
dziatalnos¢ ta nabiera charakteru wzglednie trwalego i stabilnego,
nieograniczajgcego si¢ do jednorazowych, okazjonalnych czy tez sporadycznych
przedsigwzie¢ gospodarczych (tak tez W.J. Katner, Prawo dziatalno$ci gospodarczej,

' G. Kozief (red.), Prawo przedsigbiorcéw [w:] G. Koziet (red.), Prawo przedsigbiorcow. Przepisy
wprowadzajgce do Konstytucji Biznesu. Komentarz. Warszawa 2019.



s. 23). Jak podaje Koziet, w wyroku z 6.4.2017 r. ( sygn. akt: Il UK 98/16) Sad
Najwyzszy uznat, ze wykonywanie dziatalnosci nie moze mie¢ charakteru
incydentalnego, od przypadku do przypadku, ani tym bardziej jednorazowego. Cel
zadaniowy, zwigzany z prowadzeniem przedsiebiorstwa i jego utrzymaniem, obrany
przez osobe podejmujgcyg dziatalno$¢ gospodarczg, musi wiec zaktada¢ nastawienie
na trwanie dziatalnosci w dluzszym przedziale czasowym.

Zgodnie z wyrokiem Sadu Najwyzszego z 6.4.2017 r. (sygn. akt: || UK 98/16)
przestanka zarobkowego charakteru dziatalnoSci zostanie w oczywisty sposoéb
spetniona wtedy, gdy jej prowadzenie przynosi rzeczywisty zysk. Za spetniajgcg
przestanke zarobkowosci powinno sie réwniez uznaC sytuacje, gdy pomimo
nieosiggniecia zysku przedsiebiorca nastawiony byt na uzyskanie dochodu. W tym
zakresie istotny bedzie wyznaczony przez przedsiebiorce cel, ktéry w kazdym
przypadku, poprzez realizacje zamierzonych przedsiewzieé, musi zaktadaé¢ wynik
finansowy. Zarobkowy charakter musi by¢ nastawiony na zysk, ktéry powinien
co najmniej pokry¢ koszty zatozenia i prowadzenia przedsiewziecia. W zwigzku z tym
dziatalnosci non profit — nieukierunkowanej na osiggniecie zysku, a takze
podejmowania dziatalnosci wytwoérczej, ustugowej badz budowlanej na wtasne
potrzeby nie mozna traktowac jako dziatalnosci gospodarczej (tak réwniez W.J.
Katner, Prawo dziatalnosci gospodarczej, s. 25, E. Bieniek-Koronkiewicz, J.
Siericzyto-Chlabicz, Dziatalno$¢ gospodarcza, s. 13 i n.)%.

W sSwietle powyzszego, nalezy uznaé, ze dla zwolnienia od opodatkowania
Nieruchomosci na podstawie art. 7 ust. 1 pkt 6 u.p.o.l., pierwszorzedne znaczenie
bedzie miato to, czy ewentualne zajecie Nieruchomo$ci ma charakter trwaty,
nieincydentalny. Dopiero stwierdziwszy, iz zajecie Nieruchomosci nie ma charakteru
okazjonalnego, incydentalnego, nalezy zbadaé, czy rzeczona dziatalnosS¢ stanowi
dziatalnos¢ gospodarcza w rozumieniu art. 3 Prawa przedsiebiorcow. Jednoczesnie
racje ma Wnioskodawca, wskazujgc, iz okazjonalne organizowanie wydarzen
kulturainych, wystaw | imprez nie bedzie spetniato przestanki regularnoéci
i powtarzalno$ci, a zatem przestanki ciggtosci, a zatem nie moze zosta¢ uznana za
dziatalnos¢ gospodarcza w rozumieniu art. 3 Prawa Przedsigbiorcéw. Prawidtowe
jest takze twierdzenie, ze dziatalno$¢ niezarobkowa, majgca na celu wytacznie
zaspokojenie potrzeb wiasnych przedsiebiorcy, a nie generowanie czystych zyskéw,
nie spetnia przestanki zarobkowosci. Dlatego dziatalno$é przedsiebiorcy w zakresie,
w ktorym udostepnienie obiektu bedzie nastepowato nieodptatnie, czy tez
za symboliczng odptatnoscia pokrywajacg wytacznie koszty udostepnienia, nie
bedzie dziatalno$cig gospodarczg w rozumieniu art. 3 Prawa przedsiebiorcy.
Podsumowujac, nalezy wskazaC, iz objete wnioskiem czesci Nieruchomo$ci
w zakresie, w ktérym =zostaly wpisane indywidualnie do rejestru zabytkow, sa
nalezycie utrzymane | nie zostalty zajete w sposéb trwaly na dziatalnosé
gospodarcza, spetniajg przestanki zwolnienia od opodatkowania wymienione w art. 7
ust. 1 pkt 6 u.p.o.l. Natomiast te czesci Nieruchomos$ci, ktére zostaly zajete na
dziatalno§¢ gospodarczg, a zajecie to nie ma charakteru incydentalnego, nie beda
mogly korzystaé z przedmiotowego zwolnienia.

2 |bidem.



Niniejsza interpretacja udzielona zostata w oparciu o przepisy prawa podatkowego
obowigzujgce na dzien wydania interpretacji przez organ podatkowy i dotyczy stanu
faktycznego przedstawionego przez Wnioskodawce. Interpretacja ta, po usunieciu
danych identyfikujgcych Wnioskodawce oraz inne podmioty wskazane w tresci
interpretacji, zostanie niezwiocznie zamieszczona w Biuletynie Informacji Publicznej.

Pouczenie:

Zastosowanie si¢ do interpretacji indywidualnej przed jej zmiang lub przed doreczeniem organowi
podatkowemu odpisu prawomocnego orzeczenia sgdu administracyjnego uchylajacego interpretacje
indywidualng nie moze szkodzi¢ wnioskodawcy, jak réwniez w przypadku nieuwzglednienia jej
w rozstrzygnigciu sprawy podatkowej.

Stronie przystuguje prawo do wniesienia skargi na niniejszg interpretacje przepiséw prawa
podatkowego z powodu jej niezgodnosci z prawem. Skarge wnosi sie do Wojewodzkiego Sadu
Administracyjnego w Poznaniu ul. Ratajczaka 10/12 61-815 Poznan, w dwéch egzemplarzach (art. 47
ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo o postepowaniu przed sgdami administracyjnymi — Dz. U.
z2018 r, poz. 1302, z pézn. zm.) w terminie trzydziestu dni od dnia dorgczenia skarzgcemu
rozstrzygnigcia w sprawie albo aktu, o ktérym mowa w art. 3 § 2 pkt 4a (art. 53 § 1 ww. ustawy).
Jednoczesnie, zgodnie art. 57a ww. ustawy, skarga na pisemng interpretacje przepiséw prawa
podatkowego wydang w indywidualnej sprawie, opinig zabezpieczajgcg i odmowe wydania opinii
zabezpieczajgcej moze by¢ oparta wylgcznie na zarzucie naruszenia przepisow postepowania,
dopuszczeniu si¢ bledu wykfadni lub niewlasciwej oceny co do zastosowania przepisu prawa
materialnego. Sad administracyjny jest zwigzany zarzutami skargi oraz powotang podstawg prawna.






